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Sazetak 


Knjiga “Liberalna frakcija rimskog nobiliteta. - Gaj Lelije i Scipion Emilijan” se bavi 
odnosom jednoga dijela liberalne struje u visokoj rimskoj politici prema demokratskim 
procesima u rimsko - italskom svijetu u periodu 140. - 119. god. p. n. e. Posebno se prati 
njena evolucija od pocetnog zalaganja za reforme, do odustajanja od reform i pa do sukoba 
sa onirna koji su bili za radikalniji reformsko - demokratski pristup u vrijeme donosenja Lex 
Sempronia Agraria i nastanka popularske frakcije. Odustajanje te skupine visokih politicara 
Republike, koje primamo reprezentiraju Scipion Emilijan i Gaj Lelije, od reforme, dovelo je 
i do rascjepa unutar liberalne frakcije. Oni koji su bili za nastavljanje borbe za provodenje 
re form i su se polako u vrijeme plebejskog tribunata Tiberija Sempronija Grakha, su se 
izdvojili iz jednog ranijeg liberalnog kruzoka. Tako nastaje posebna popularska frakcija. 
Zestina sukoba populara i optimata koji je zapoceo 133. god. p. n. e. doveli su do 
priblizavanja Scipiona Emilijana, Gaja Lelija i drugih njima bliskih “liberalnih” politicara sa 
svima onima koji su se negativno odnosili prema popularskom agrarnom i drugorn 
zakonodavstvu. Nakon povratka iz Numancije, Scipion Emilijan je postao cak i glavni 
zastupnik antipopularskih struja. 
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U decenijama nakon zavrsetka II. punskog rata postupno jejacao utjecaj nobiliteta, prevashodno 
izrazen preko institucije Senata, u politickoj areni i Republike i rimsko - italskog Saveza. Uz 
„zasijavanje sjemena“ buduce agrarne i ekonomsko - socijalne krize koja ce u krajnoj instanci 
imati pogubni efekt po Republiku , 1 zbivanja u II. punskom ratu su imale jos jednu nesagledivu 
posljedicu, a to je zaustavljanje procesa demokratizacije rimskog i italskog politickog sustava i 
njegovih institucija i opcenito drustveno - ekonomskih struktura i hijerarhija. U prvom redu, to 
je rezultat teskih poraza (sa golemim rimsko - italskim gubitcima, posebno kod Trasimenskog 
jezera i Kane) koje su Hanibal i njegova vojska zadavali armijama Republike i Saveza na cijem 
celu su se nalazili tadasnji demokratski i plebejski lideri (kao npr. Gaj Flaminije i Gaj Terencije 

•5 

Varon ). Senat i pojedini predstavnici iz reda nobiliteta su uspjeli da prvo stabiliziraju situaciju, a 
onda da vode rimsko - italske armije u pobjede nad armijama Kartagine i njihovih saveznika i na 
kraju nad armijom koju je predvodio sam Hanibal 4 . Proporcionalno razvijanju i pogorsavanju 
agrarne i sukladno sa njom ekonomsko - socijalne krize, koja je tesko pogodila Republiku i 
Italiju u zadnjim decenijama Srednje Republike, slabio je seoski plebs (i to u svakom pogledu od 
ekonomske i drustvene pozicije pa do demografije), odnosno slobodni sitni i srednji posjednici. 
A taj sitni - i srednjoposjednicki seoski plebs, koji je u ranijim razdobljima cinio uvjerljivu 
vecinu stanovnistva i Republike i Italije je bio temeljni oslonac ne samo demokratskih pokreta, 
nego i pojedinih drzavnih institucija kao sto su vojska, komicije, plebejska skupstina i plebejski 
tribuni i plebejski edili. Socijalno raslojavanje nekada relativno socijalno ujednacenog rimskog i 
italskog drustva, je kao posljedicu imalo i vrlo izrazeno i vidljivo financijsko, materijalno i svako 
drugog ekonomsko snazenje (proces latifundizacije) nobiliteta. Uslijed toga dolazi i do 
smanjivanja broja „novih ljudi“ ( homines novi), koji su proisticali iz redova drugih rimskih 
slojeva, na celnim drzavnim funkcijama. Nobilitet se postupno sve vise staleski organicava, iako 
istine radi, ulazak u njega nikada u toku rimske historije nije bio ni oficijelno ni prakticno 
zatvoren. Ali i pored toga, rimski i italski nobilitet, iako uvezan preko institucije Senata i citave 
mreze isprepletenih rodbinskih i familijarnih veza, nikada u toku cjelokupne historije Rimske 
Drzave nije bio jedinstven ni u idejnom ni u staleskom ni u „stranacko - frakcijskom“ smislu. 
Uvijek su postojale razlicite frakcije unutar njega, kruzoci i ambicio z ni pojedinci koji su poradi 
nekih opcih drzavnih, politicko - pragmaticnih ili osobnih interesa znali cesto iskakati i izvan 


1 O svim aspektima agrarne, ekonomske, socijalne, drustvene i demografske krize, agramom zakonu ( Lex Sempronia Agraria) 
koji je predvidao zaustavljanje zloupotreba i reguliranje javnog zemljista (ager publicus) i njegovu djelomicnu redistribuciju 
bezemljasima, daljirn pokusajima demokratskih i socijalnih mjera u Rimskoj Republici u godini (133. god. p. n. e.) plebejskog 
tribunata Tiberija Grakha v. Mesihovic, 2011:171 - 371; Isto, 2015:464 - 510. 

2 Caius Flaminius Nepos (konzul za 223. i 217. god. p. n. e.). O njemu v. Smith W., 1849:11, 166 - 167; PWRE, 1909, VI. 2, col. 
2496 - 2502. 

3 Caius Terentius Varro (konzul za 216. god. p. n. e.). O njemu v. Smith W„ 1849:111, 1222; PWRE, 1934, V A. 1, col. 680 - 
690.. 

4 O njemu v. Smith W„ 1849:11, 333 - 341; PWRE, 1912, VII. 2, col. 2323 - 2351. 
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okvira nobilske staleske solidamosti. Osjecaj „staleskog ili klasnog zajednistva“ u slucaju 
rimskog nobiliteta je bio na znatno nizem nivou nego u odnosu na druge istovrsne pojave u 
euromediteranskoj historiji. Ne samo da su se medusobno cesto sukobljavali poradi najrazlicitijih 
stvari, nego su u pojedinim situacijama znali iznositi i stavove pa i politicke programe i stvarati 
alijanse u korist demokratskih i narodnjackih elemenata. Zato se moze sa sigurnoscu tvrditi da je 
rimski nobilitet (posebno u vrijeme Republike) bio vrlo proaktivan i turbulentan, definitivno 
daleko od toga da bude staticna, „zakovana“ drustvena fonnacija kao sto je to npr. bio slucaj sa 
feudalnom aristokratijom latinskog Zapada u srednjem vijeku i ranom novom vijeku. 

Za tematsko razdoblje koje se konkretno istrazuje, pricu o politickim diferencijacijama treba 
zapoceti sa uzdizanjem politicke i vojne moci Publija Komelija Scipiona, kasnije prozvanog 
Afrikanac Stariji 5 , djeda brace Grakh 6 po kognatskoj liniji. Oko njegove licnosti se izgradio 
jedan kruzok koji je imao i provodio jednu prepoznatljivu politiku koja bi se mogla delinirati u 
sljedecim osnovnim tezama : 1. liberalnost i fleksibilnost, 2. vrlo izrazeno filohelenstvo, 3. 
odredeni elementi narodnjastva (odnosno izlazenja u susret interesima rimske i italske vecine, 
kao sto je osnivanje kolonija), 4. uvazavanje saveznika (posebno onih italskih) i njihovih 
interesa, 5. pragmaticna vanjska politika (odrzanje hegemonije Republike na Mediteranu, 
izbjegavanje teritorijalnih ekspanzija i aneksija prema civiliziranim drzavama, ali ne i prema 
podrucijima ocijenjenim neciviliziranim). Zbog svoje ubrzane vojne i politike karijere i navedene 
politike i sve vece popularnosti u obicnom narodu, vrlo brzo je izazvao podozrenje i sukobe sa 
konzervativnijim krilom nobiliteta. Konzervativnu struju koja se suprostavljala Scipionu 
Afrikancu su predvodili prvo Fabije Maksim Kunkator 7 , a zatim mnogo energicnije, pa i 

o 

uspjesnije Marko Porcije Katon Stariji Cenzor . I nakon dobrovoljnog egzila i smrti Publija 
Komelja Scipiona Afrikanca Starijeg, a kasnije i procesuiranja njegovog brata Lucija Komelija 
Scipiona Azijatika 9 , rivalitet „uvjetno nazvanih“ liberalnih filohelena i rimsko - italskih 
konzervativaca se nastavio. Naravno to rivalstvo sada poprima neke nove fonne, a dolazi i do 
odredenih ideoloskih modiflkacija u fonnuliranju politickih ciljeva. Nakon bioloskog nestanka 
„stare garde“, nova generacija rim ski h politicara iz redova nobiliteta napusta „Scipionovsku 
doktrinu“ o neteritorijalnoj ekpanziji i aneksiji na ustrb civiliziranih mediteranskih zemalja. 


5 Publius Cornelius Scipio Africanus Maior (zivio 236. - 183. god. p. n. e.; konzul za 205. i 194. god. p. n. e.), O njemu v. Smith 
W., 1849:111, 743 - 747; PWRE, 1900, IV. 1, col. 1462 - 1470. Njegova mlada kcerka je bila Komelija, majka brace Grakh. O 
mladoj kcerci Scipiona Afrikanca Starijeg po imenu Komelija Mlada ( Cornelia Minor) v. Smith W., 1849:111, 748; PWRE, 1900, 
IV. 1, col. 1592- 1595. 

6 O Tiberiju Semproniju Grakhu ( Tiberius Sempronius Gracchus ) v. Smith W., 1849:11, 290 - 294; PWRE, 1923, II A, 2, col. 
1409 - 1426. O Gaju Grakhu ( Caius Sempronius Gracchus) v. Smith W„ 1849:11, 294 - 298; PWRE, 1923, II A, 2, col. 1375 - 
1400.. 

7 Quintus Fabius Maximus Verrucosus Cunctator (zivio cc. 280. - 203. god. p. n. e.; konzul za 233., 228., 215., 214., i 209. god. 
p. n. e.;diktatoru221.i217. god. p.n. e.). O njemu v. Smith W., 1849:11, 993 - 994; PWRE, 1909, VI. 2, col. 1814- 1930.. 

8 Marcus Porcius Cato Maior Censorius Sapiens Priscus (zivio 234. - 149. god. p. n. e.; konzul za 195. god. p. n. e., cenzor 184. 
god. p. n. e.). O njemu v. Smith W„ 1867:1, 636 - 644; PWRE, 1953, XXII. 1, col. 108 - 165. 

9 Lucius Cornelius Scipio Asiaticus (konzul za 190. god. p. n. e.), o njemu v. Smith W., 1849:111, 747 - 748; PWRE, 1900, IV. 1, 
col. 1471- 1483.. 
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Sazrijeva ideja (uobicajeno u historiografiji nazvana Nova sapientia ) o potrebi stvaranja ne vise 
samo politicke hegemonije na Mediteranu, nego o formiranju teritorijalnog imperija i ne vise 
zasnovanom na posrednom, nego na direktnom pristupu i koristenju bogatih resursa helenistickih 
i semitskih zemalja. I prelazak sa „Scipionovske doktrine“ na vanjskopoliticku ideologiju Nova 
sapientia je jedna od posljedica agrarne krize koja je svoje manifestacije imala i u krizi 
vrijednosnih i moralnih nonni, te izrastanju bezkrupuloznih generacija. 

Od seste decenije pa u narednom periodu liberalna, lilohelenska struja se okupljala oko licnosti 
Scipiona Emilijana 10 , dok su konzervativci jos uvijek perjanicu imali u Katonu Starijem koji je 
umro pocetkom III. punskog rata. Kruzok okupljen oko Scipiona Emilijana je postupno sticao 
sve veci utjecaj u politici i opcenito opcekulturnom zivotu Republike, Italije i Mediterana, ali jos 
uvijek nedovoljan da bude dominantan u potpunosti . 11 Taj filohclenski kruzok nije okupljao 


10 Publije Komelije Scipion Emilijan Afrikanac Mladi Numantinski ( Publius Cornelius Scipio Aemilianus Africanus Minor 
Numantinus; 185. - 129. god. p. n. e.) je jedna od najbitnijih osoba rimskog svijeta. Zadnjih decenija Srednje Republike bio je u 
samom vrhu politickog, vojnog, drastvenog i kultumog zivota. On je roden kao mladi sin Lucija Emilija Paula ( Lucius Aemilius 
Paullus Macedonicus, zivio cc. 229. - 160. god. p. n. e.; koji je predvodio rimsko - italsku anniju u pobjedi kod Pidne 22. VI. 
168. god. p. n. e. nad vojskom koju je predvodio makedonsko - antigonidski kralj Persej; konzul za 182. i 168. god. p. n. e.) iz 
njegovog prvog braka sa Papirijom. (O Luciju Emilu Paulu v. njegov zivotopis od Plutarha; Smith W., 1849:111, 154 - 155; 
PWRE, 1894, I. 1- 2, col. 576 - 580), Nakon razvoda sa prvom suprugom, Lucije Emilije Paul je dao sinove adoptirati u druge 
patricijske rodove. Njegovog mladeg sina je adopcijom/usvajanjem kao svoga sina prihvatio i priznao najstariji (bioloski) i 
istoimeni sin Publija Komelija Scipiona Afrikanca Starijeg (pobjednika nad Hanibalom). Sukladno tome mu je promijenjeno i 
ime, pa se u historiografiji uobicajeno naziva Scipion Emilijan, kako bi se distancirao od mnogobrojnih drugih Publija Komelija 
Scipiona, ali i kako bi se naglasilo njegovo biolosko agnatsko porijeklo. Uz sve to, Scipionu Emilijanu je njegov adoptirani otac 
(o njemu v. Smith W., 1849:111, 748; PWRE, 1900, IV. 1, col. 1437 - 1438) bio i prvi bioloski rodak, jer je Emilija Tercija 
(supruga Afrikanca Starijeg i majka njegove oficijelne djece) bila bioloska tetka Scipiona Emilijana (sestra njegovog bioloskog 
oca). Njegov brat je adoptiran u rod Fabija Maksima, pa se zvao Kvint Fabije Maksim Emilijan. Kada je imao 17 godina i sam 
Scipion Emilijan je ucestvovao u bitci kod Pidne. Kada se Republika suocavala sa ozbiljnim iskusenjima u ratu u Hispaniji, 
Scipion Emilijan se prijavio dobrovoljno da bude poslan na bojiste koje je karakterizirao gerilsko - partizanski nacin ratovanja. 
Tom prilikom je pokazao ne samo zapovjedna, nego i diplomatska umijeca. Za supmguje imao Semproniju ( Sempronia , o njoj v. 
Smith W., 1849:111, 777; PWRE, 1923, II A. 2, col. 1445), kcerku Tiberija Sempronija Grakha Starijeg i Kornelije (kcerka 
Scipiona Afrikanca Starijeg) i sestra brace Grakh, tj. Tiberija i Gaja. Scipion Emilijan je dva puta bio izabran za konzula. Prvi 
put je bio konzul za 147. god. p. n. e., sto je bio presedan, jer jos uvijek nije imao dovoljno godina starosti (Scipion Emilijan je 
tada imao 38 godina) koliko je minimalno zahtijevao zakon (da bi rimski gradanin postao konzul po lex Vilia morao je da ima 
najmanje 43 godine starosti. Veil. II, IV, 7.) kako bi neko mogao biti izabran za konzula. U povijesti i kolektivnom puckom 
sjecanju je Scipion Emilijan najvise ostao zapamcen kao zapovjednik armije koja je 146. god. p. n. e. zauzela i razorila Kartaginu 
i tako okoncala doba punskih ratova. Radi toga je dobio pocasni nadimak „Afrikanac“. Za vrijeme dok je bio cenzor 142. god. p. 
n. e. nastojao je ispitivati sve veci luksuz i nemoral koji se sirio u ovom periodu. Tadasnje sirenje luksuza i nemorala su bile 
indirektni derivati agrarne krize. Za tadasnju vrlo turbulentnu politicku pozomicu Republike, nije bilo iznenadujuce da je Scipion 
Emilijan 139. god. p. n. e. bio i tuzen izgleda za veleizdaju od strane Tiberija Klaudija Asela ( Tiberius Claudius Asellus; sto je 
moguce bilo motivirano i osobnim razlozima, jer je Asel bio degradiran od strane Scipiona Emilijana dok je ovaj bio cenzor). 
Scipion Emilijan se uspio odbraniti govorima (koji su nestali) a koji su se smatrali briljantnim. Scipion Emilijan je poslan od 
strane Republike u izaslanstvo u Egipat i druge istocne zemlje radi utvrdivanja interesa Republike i reguliranja politickih i 
diplomatskih odnosa na tome bogatom podrueju.. Dragi put je izabran za konzula za 134. god. p. n. e. kada mu je osnovni 
zadatak bilo konacno rjesavanje problema sa hispanskom Numancijom (koja se nalazila na rijeci Duriusl Duero). On je prvo uspio 
da povrati snagu i moral prilicno uzdnnanoj i demoliziranoj anniji kojom je trebao da komanduje, a zatim je sa njom napao, 
opkolio, i 133. god. p. n. e. zauzeo Numanciju. Nakon toga je dobio dodatni nadimak „Numantinski“. 

11 Scipion Emilijan je bio odlicno obrazovana, kultuvirana i rafinirana osoba, iznimno filohelenski raspolozen, prijatelj i ucenik 
historicara Polibija (koji ga je pratio i u periodu zauzimanja Kartagine) i filozofa Panetija, od koga je prihvatio i njegov oblik 
tumacenja stoickog ucenja. Bio je blizak i sa dramaturgom Terencijem i satiricarem i poetom Lucilijem, a posebno je veliko 
prijateljstvo i uzajamno povjerenje razvio sa Gajem Lelijem. O velikoj sklonosti Scipiona Emilijana i njegovog bioloskog brata 
prema znanju i literaturi (koja je bila opcepoznata i kada su oni bili mladici), svjedoci Plutarhov podatak ( Aemil . 28) o tome kako 
je nakon pobjede nad makedonskim kraljem Persejem, Emilije Paul dozvolio svojim sinovima (koji su voljeli knjizevnost) da za 
sebe izabera samo kraljeve knjige. Scipion Emilijan je ostao zapamcen i po onom cuvenom dogadaju, koji je ostao sacuvan 
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samo pripadnike rimskog nobiliteta (kao sto su bili Gaj Lelije, Gaj Fanije, Kvint Mucije Skevola 

12 

Augur ) ili samo rimske gradane ili Italike (one bez rimskog gradanstva), nego i pojedince iz 
drugih (posebno helenskih i helenistickih) sredina, kao sto su bili historicar Polibije ~ i filozof 


zahvaljujuci tome sto ga je Polibije zapisao u svojim Historijama (XXXVIII, 21), kada je zaplakao pred prizorom konacnog 
razaranja fenicanske/punske Kartagine, sto je on Polibiju objasnio u filozofskom smislu prolaznosti postojanja. O njegovom 
karakteru govori i podatak sacuvan u Apijanovoj historiji (Pun. 133), koji se odnosi na postupanje sa dijelom ratnog plijena 
nakon zauzimanja Kartagine : £q 8k EucsWav 7tspisJtEp;tsv, Oaa Kapj(r|S6vioi aepcov dvaOijpara Koiva 7 to7.s|joUvts<; £7,a|3ov, 
ETDovrac; OnyiyvcboKstv Kai KopI^saGai:. („On /Scipion Emilijan op. S.M./ je poslao poruku na Siciliju da koje god hramovske 
poklone oni /misli se na sicilske zajednice i gradove op. S.M./ mogu identificirati da su im oteti /misli se opljackani op. S.M./ od 
strane Kartaginjana u proteklim ratovima /posebno onim koji su sicilski Heleni imali sa Kartaginom op. S.M./ oni mogu doci i 
uzeti ih /povratiti ih sebi op. S.M./)“. Time je Scipion Emilijan na neki nacin nastojao amortizirati gubitke i stetu sicilskih Helena 
koje su oni imali u teskim visestoljetnim ratovima sa Kartaginom. Tako su mnoga vrijedna umjetnicka djela vracena zajednicama 
iz kojih su izvorno poticala, umjesto da ih je Scipion Emilijan prisvojio sebi ili predao u posjed Republike. Ali, ne treba 
filohelenstvo Scipiona Emilijana predimenzionirati, on je npr. za vrijeme svoje cenzure u znacajnoj mjeri se pozivao i na drevne i 
stroge rimsko - italske obicaje, nacin zivota, vrijednosne i moraine norme. Zbog svoga ugleda u okvirima rimskog i 
mediteranskog nobiliteta, Scipion Emilijan se cesto prilicno idealizirano pojavljuje u Ciceronovim djelima. U nekim raspravama 
je on i glavni ucesnik ili tema radnje kao npr. u De Re Publica, Cato Maior de Senectute i Laelius de Amicitia. Iako je bio 
znacajno oratorski obrazovan, a neki njegovi govori ili izreke ili odgovori su bili odlicni (nekada postajaci zbog svoje ostrine, 
pronicljivosti, zajedljivosti i duhovitosti anegdote koje bi se dalje prenosile generacijama), ipak se na momente i u kljucnim 
situacijama nije znao dobro snaci na tada vrlo uzavreloj politickoj pozomici gdje su se vodili pravi govornicki ratovi. Iako dobar 
intelektualac sa znacajnim filozofskim sklonostima i znanjima, erudita, poznavalac politickih zbivanja i postovan vojskovoda, 
ipak je bilo situacija u kojima se dao isprovocirati od strane vjestih govomika - oponenata. To nasjedanje na provokacije je 
rezultat ponajvise njegove arogancije (zbog porijekla, obtazovanja, postignuca) i uvjerenja u potpunu ispravnost svojih pozicija i 
stavova. To i vec spomenuta ostrina, pronicljivost i zajedljivosti su mu stvarali i znacajne protivnike na cistoj osobnoj osnovi. 
Scipion Emilijan je poradi svojih idejnih stavova, filohelenstva i politicke djelatnosti vec u vrijeme svoga zivota izazivao 
kontroverze, pa I dosta oprecna stajalista sto se vrlo ocituje u sacuvanim i poznatim vrelima. Zato raspolazemo i sa eklatantnim, 
nekritickim panegicima o njemu od strane Polibija i Cicerona, ali i sa negativnim predodbama o njemu, u rano doba njegove 
karijere od strane ekstremnim konzervativaca a odmah nakon podjele liberalno - filohelenske frakcije i od ekstremnih populara 
(posebno nakon kapitolinskog masakra). Ono sto je nesumnjivo, jeste da on u vrijeme Kasne Republike predstavlja uzor 
umjerenih optimatskih struja. 

O Scipionu Emilijanu v. Polyb. fr. XII, 5, 2 - 3; fr. XVIII, 35, 9 - 12; fr. XXXI, 23, 1 - 25, 10; 26, 1 - 27, 16; 28, 1 - 3; 7 - 13; 
29, 1 - 12; fr. XXIV, 10, 7; fr. XXXV, 4 , 1 - 14; 5, 1 - 2; fr. XXXVI, 8, 4 - 6; 16, 10; fr. XXXVIII, 1, 4 - 7; 19, 1; Cic. de 
Repub.; Som. Scipio.; de Senect.; de Amic.; Verr. II, 2, 3; 28 - 29; 85 - 87; 4, 73 - 84; 97 - 98; 5, 124; 185 - 187; Clu 134; Div. 
Caeci. 69; Mur. 58; 66; 75; Deiot. 19; ad Fam. IX, 21, 3; de Orat. I, 60, 255; II, 6, 22; 64, 258; 66, 267 - 268; 67, 272; Brut. 77; 
82 - 85; 97; 117; 258; Tusc. II, 62; IV, 50; Acad. II, 5; de Off. I, 121; Phil. XI, 18; Schol. Bob. 118; Sail. lug. V, 5; VIII, 1 - IX, 
2; XXII, 2; Diod. XIII, 90, 5; fr. XXXI, 26, 4 - 27, 8; fr. XXXII, 8, 1; 9, 2; 16, 1; 17, 1; 25, 1; fr. XXXIII, 28, 1 - 3; fr. XXXIV, 
7, 3; Hor. Sat. II, 1, 65 - 75; Liv. XL, 51, 4; XLIV, 44; Perioche 48 - 52; 54; 56 - 57; 59; EpOX. 49, 95 - 97; 50, 117 - 124; 51, 
131 - 134; 44, 210 - 211; Strab. Ill, 162; IV, 2, 1; XIV, 5, 2; XVII, 3, 15; Fast. Cap. p. 70; Veil. I, 12, 3 - 4; 13, 3; II, 4; 9; Val. 
Max. 11,4, 5; 7, 1; 13; III, 2, 6; 7,2; IV, 1, 10; 3, 13; 7, 7; V, 1,6; 2, 4; VI, 4, 2; VII, 5, 1; VIII, 1, 11; 8, 1; 15,4 ; Seneca Maior, 
Contr. I, 8, 12; Seneca Minor. Ep. 66, 13; Dial. Ill, 11, 7; IX, 17, 4; Plin. NHV, 25; VII, 156; XXII, 13; XXXIII, 141; XXXVII, 
9; Quint. Inst. XII, 10; Tac. Ann. Ill, 66; Frontin. Str. II, 8, 7; III, 11, 7; IV, 1, 1; 3, 9; 7, 4; Pint. Aemil.; Cat. Med. 9; 27; C. 
Gracch. 10; Mar. 3; 13 ; Regum et Imp. Apophthegm. LXXXI, 28; LXXXII; Praecepta Ger. Rei. 10- 11; 14; 18; 20; de Fortuna 
1; 5; Maxime 1; An Sent 27; Pans. VII, 10, 11; Flor. I, 31, 1 - 2; 12 - 15; 33, 1 1; 34, 1 - 2; 8 - 17; App. de bell. civ. I, 19 - 20; 
Hisp. 49; 53-54; 84 - 89; 92 - 95; 98; Pun. 71 - 135; Pseudo-Lucian. Macr. 12; Gell. II, 13; 20; 29; III, 4; IV, 20; V, 19; VI, 12; 
VII, 11; XVI, 8, 10; Polyaen VIII, 16, 2-4; Z>/o Cass. fr. LXX, 2 -9; fr. LXXI, 2; fr. LXXVI, 1 \Aelian. VH. XI, 9; A then. VI, 
105- 106; 273; XII, 549; lust. XXXVIII, 8, 8- 11 ;Ampel. 22,3; Eutrop. IV, 10,3; 11, 1; 12, 1; 14,2; 17,2; Viet. Vir. III. 58,2- 
5; 7; 9; Iulian. Or. VIII, 244; A mm. Marc. XXIII, 5, 20; XXIV, 2, 16 - 17; Hieron. Chron. 1875; Oros. IV, 21, 1 - 2; 22, 7 - 8; V, 
3, 3; 7, 1 - 12, 1 ; 1 6 - 17; 10, 9; Zonar. IX, 27; 29 - 30; Cassiod. Chr. 619; Suda Aipi/Ja; Karcev; IlavalTioc; no7.u|ho<;; 
'PourLioi; PoUcpo?; Smith W., 1849:111, 748 - 751; PWRE, 1900, IV, 1, col. 1439 - 1462; Person, 1877; Lindsay, 1928; Astin, 
1967; Scullard, 1970; Mattingly, 1986; Mesihovic, 201 1:234 - 241. 

12 Quintus Mucius Scaevola Augur (zivio cc. 159. - 88. god. p. n. e.; konzul ordinarius za 117. god. p. n. e.). O njemu v. Smith 
W„ 1849:111, 733; PWRE, 1933, XVI 1, col. 430 - 436. 

13 O njemu v. Smith W„ 1849:111, 443 - 449; PWRE, 1952, XXI. 2, col. 1440 - 1578. 
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Panetije 14 , pa i dramaturga Terencija 15 (sjevernoafrickog porijekla i oslobodenika). Medu ovim 
slojem je u znacajnoj mjeri zazivjela i sklonost prema helenskim filozofskim skolama, u prvom 
redu prema stoicizmu. Ovaj kruzok, zahvaljujuci ponajvise izdasnom patronstvu samoga 
Scipiona Emilijana, je mnogo ucinio na uvodenju helenske i helenisticke kulture u rimski svijet u 
skoro svim segmentima zivota. Prakticno su dobrim dijelom helenizirali rimsko - italsko 
drustvo, i to u dosta sustinskim stvarima. 

U okviru liberalne frakcije rimskog nobiliteta je i sazrijevala i ideja, i to vrlo moguce i pod 
helenskim i helenistickim utjecajima ili bar podrazajima, o potrebi odredenih reformi kako bi se 
prevazisli i uzroci agrarne i ekonomsko - socijalne, pa samim tim i moralno - vrijednosne, 
drustvene, demografske, kulturne krize cije su posljedice vec nakon razaranja Kartagine i 
zavrsetka III. punskog rata bile vrlo i ocite i opasne. Najraniji za sada poznati pokusaj da se 
zakonskim putem nastoji pronaci rjesenje izlaska iz krize bio je prijedlog Gaj a Lelija 16 , bliskog 
prijatelja Scipiona Emilijana, koji je i sam bio sklon liberalnim i filohelenskim strujanjima u 
tadasnjoj rimsko - italskoj i politici i drustvu. Podatak o tome je ostavio Plutarh u osmom 
poglavlju zivotopisa kojega je posvetio Tiberiju Grakhu : £ro;yripr|m; p£v ouv xfj 5iop0cbast r&io<; 
AalXioi; 6 £Kr|7i(covo<; £ta7po<; dviiKponoavicov 5£ tO)v 5t)vaia)v (poPr)0si<; tOv 0opt)Pov Kai Jiauadpevoi; £7i£KXij0ti 


14 O njemu v. Smith W„ 1849:111, 108 - 109; PWRE, 1949, XVIII. 3, col. 418 - 440. 

15 O njemu v. Smith W„ 1849:111, 996 - 1002; PWRE, 1934, V A. 1, col. 598 - 650.. 

16 Gaj Lelije (Caius Laelius kasnije nazvan i Sapiens', roden cc 188. god. p. n. e.) je bio sin istoimenog rimskog zapovjednika iz 
II. punskog rata (konzul ordinarius za 190. god. p. n. e.; Lelije Stariji, prijatelj Afrikanca Starijeg, o njemu v. Smith, 1849:11, 705 
- 706.) i dugogodisnjeg prijatelja Scipiona Afrikanca Starijeg. Ostvario je zavidnu karijeru u okviru cursus honorum. Uspjesno 
se borio i pregovarao i sa luzitanskim vodom Virijatom, Iako je imao i drzavnicke, i upravne i vojne duznosti, Gaj Lelije je ipak 
bio vise politicar nego zapovjednik, a vise filozof nego political'. Njegovo iznimno i veliko prijateljstvo sa Scipionom Emilijanom 
je jos u antickom periodu bilo poslovicno. U mladosti, Gaj Lelije je bio ucenik Diogena iz babilonske Seleukije, solijarha stoicke 
skole u Ateni, a kasnije i ucenik i prijatelj Panetija. Gaj Lelije se druzio i prijateljovao i sa historicarom Polibijem, dramaturgom 
Terencijem, satiricarem Lucilijem. Njemu je i Lucije Celije Antipater ( Caelius Antipater) posvetio svoje historijsko djelo o II. 
punskom ratu. Gaj Lelije je uz Scipiona Emilijana nesumnjivo bio jedan od glavnih eksponenata promoviranja kosmopolitskih, 
helenskih i helenistickih vrijednosti u tadasnji rimski svijet. Gaj Lelije je i pored stoickog ucenja, i obrazovanja i nacina zivota 
koji je odgovarao obrazovanom i prosvjecenom filohelenskom Rimljaninu, ipak dobro poznavao i starorimske tradicije, pa se 
isticao i u augurskim poslovima u tolikoj mjeri da su po Ciceronu ime Laelius i terrain „bonus augur •“ bili poslovicno 
kompatabilni. On je bio erudita i kulturno rafmirana osoba u pravom smislu rijeci. Radi takve predodbe o Gaju Leliju u visim 
slojevima rimskog i italskog svijeta, on se cesto pojavljuje u citavom nizu Ciceronovih radova. Ciceron mu najvise prostora 
posvecuje u djelima Laelius de Amicitia (rasprava o prijateljstvu u kojem je ovjekovjeceno prijateljstvo Scipiona Emilijana i 
Gaja Lelija), Cato Maior de Senectute (rasprava o starosti i smrti) i De Re Publica (politicko - filozofska rasprava). U raspravi o 
govomistvu pod nazivom Brutus, Ciceron spominje opisuje i Lelijevo govornistvo. Gaj Lelije je imao dvije kcerke udate za : 
Gaja Fanija i Kvinta Mucija Skevolu Augura. Ciceron je dosta toga saznao o Gaju Leliju, zahvaljujuci cinjenici da je Kvint 
Mucije Skevola Augur (istaknuti retorik i jurista) bio neka vrsta ucitelja - mentora mladome Ciceronu i iako u vec dubokoj 
starosti, bio jos sa bistrim sjecanjem na Gaja Lelija. Sam Ciceron navodi da mu je Augur prenosio informacije o svome puncu i 
drugim istaknutim pojedincima liberalne, filohelenske frakcije iz epohe prelomnih godina, i njihovim vezama i medusobnim 
odnosima, zeljama, idejama, stavovima, akcijama i djelima. 

0 Gaju Leliju v. Terent. Prolog. Adelph. 15; Cic. de Repub.', Som. Scipio .; de Senect.; deAmic.; de Orat. I, 9, 35; 13, 58; 48, 
211; 49, 215; 60, 255; II, 6, 22; 37, 154; 71, 286; 84, 341; III, 7, 28; 12, 45; Brut. 82 - 89; 94; 100 - 101; 161; 211; 213; 252; 
258; 295; Orat. LXIX, 230; de Fin. II, 24 - 25; Tusc. IV, 3; V, 19; 54 - 55; Rhet. Her. IV, 19; De Nat. Deor. Ill, 5; 43; Topic. 78; 
de Off. I, 90; 108; II, 31; 40; III, 16; ad Att. VII, 3, 10; Phil. II, 33; Hor. Sat. II, 1, 62 - 74; Fast. Cap. p70; Schol. Vet in Hor. 
loc; Veil. II, 127; Val. Max. IV, 7, 1; Seneca Minor, Ep. 7; 11; 25; 64; 104; Nat. Quaest. VI, 32; Quint. Inst. I, 1, 6; X. 1, 99; 
Pint. Tib. 8; Cat. Min. 7; Regum et Imp. Apophthegm. LXXXII, 8; Suet. Vit. Terent. 1,3-5; App. Pun. 127; 133; Cell. XVII, V, 

1 -2; Fest. s. v. Saturn; Nonius, s v. Samium; Iulian. Or. VIII, 245; Oros. IV, 23, 1; Zonar. IX, 30; Schol. Bob. 118; Smith W., 
1849:11, 706 - 707; PWRE, 1924, XII l,co/. 404-410. 
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oo(pO<; P| cppovipoi;: EK&ispov ydp eSoksi or||j,ouv£iv 6 aa7iir|v<; („Stoga Scipionov /misli se na Scipiona Emilijana op. 
S.M./ drug Gaj Lelije pokusa ispraviti to lose stanje /uzrokovano agrarnom, ekonomskom, socijalnom, 
demografskom i opcekulturnom krizom op. S.M./. Ali kada se mocnici usprotivise, uplasivsi se njihova burnog 
negodovanja i odustavsi, dobi /Gaj Lelije op. S. M./ nadimak „Mudri“ ili „Obazrivi‘‘; cinilo se, naime, da rijec 
sapiens ima oba znacenja.“) 

Ono sto se se iz prezentiranog podatka moze jeste sljedece : Gaj Lelije je nesto pokusao uciniti 
kako bi ispravio „lose stanje“, ali kada su se mocnici suprostavili, on se uplasio i odustao od 
svoje namjere, zbog svoga odustajanja je dobio nadimak Sapiens („Mudri“ ili „Obazrivi“). 17 
Medutim, cinjenica je da Plutarhov podatak ima cisto uzgredni karakter, u okviru opisa agrarne 
krize i uzroka i povoda koji su potaknuli Tiberija Grakha na akciju, kandidiranje za plebejskog 
tribuna i podnosenje prijedloga zakona. Iz sturog Plutarhovog podatka, ne zna se datacija toga 
pokusaja Gaj a Lelija da „ispravi lose stanje“, ne zna ni u kojoj je fonni to rjesenje predlozeno 
niti sta je sadrzavalo, ni da li je Lelije irnao podrske od drugih istaknutih rimskih duznosnika 
(npr. svoga prijatelja Scipiona Emilijana), ni ko su bili ti „mocnici“ koji su se usprotivili Gaju 
Leliju i njegovom „pokusaju ispravljanja losega stanja“. Nejasno je da li je taj njegov projekt 
podrzavao i prijatelj Scipion Emilijan, i ako jeste u kojoj mjeri. 

Jedino sto je moguce izreci vezano za navedeni Plutarhov podatak jesu pretpostavke. Prva se tice 

datacije, pa bi u obzir za Lelijevo iznosenje pokusaja ispravljanja „loseg stanja“ dolazile dvije 

vjerojatne varijante. Prva je kada je bio plebejski tribun 151. god. p. n. e., a druga 140. god. p. n. 

.18 

e. kada je bio konzul, zajedno sa Kvintom Servilijem Cepionom . Mozemo samo spekulirati da 
je Gaj Lelije sa pokusajem rjesenja „loseg stanja“ ipak pred javnost izasao 140. god. p. n. e. u 
svojstvu konzula. Uz to, Gaj Lelije je u vrijeme svoga plebejskog tribunata bio pored toga sto je 
bio nilad, bio i bez nekog politickog i vojnog iskustva i backgrounda da bi se tek tako usudio 
iznijeti jednu ozbiljnu politicku mjeru pred Senat ili komicije. 

Npr. za razliku od Gaja Lelija, Tiberije Sempronije Grakh je prije izbora za plebejskog tribuna za 133. god. p. n. e. 
vec bio odlikovani ratni heroj (vjerojatno sa corona muralis nakon pada Kartagine), augur, i u obicnom narodu 
uveliko poznat, postovan i omiljen zbog spasavanja vojske i civila u vrijeme borbe sa Numantincima 137. god. p. n. 
e. i najvaznije bio je unuk Scipiona Afrikanca Starijeg i sin istoimenog oca koji je bio cuven kao principijelni 
drzavnik i odlican vojskovoda i upravitelj. 

Uostalom kada je Gaj Lelije bio plebejski tribun, posljedice krize su ipak bile manje evidentne 
nego deceniju kasnije. Uostalom, Republiku i njen Italski Savez je cekao III. punski rat iz kojeg 
se kao pobjednik vratio Lelijev prijatelj Scipion Emilijan. U vrijeme njegovog konzulata, 
Lelijevo okruzenje se sastojalo od vec prilicno autoritativnih i rnocnih pojedinaca nego sto je to 
bilo u vrijeme njegovog plebejskog tribunata. Naravno, ne bi srnjelo odbaciti ni mogucnost da je 
Lelije predlozio to rjesenje i u periodu kada nije bio ni plebejski tribun ni konzul. Izmedu ove 


17 Zvucni nadimak su m u sigurno dali optimati, koji su na taj nacin nagradili njegovu bojazljivost i slabost. 

18 Q. Servilius Caepio. O njemu v. Smith W., 1867:1, 534; PWRE, 1923, II A. 2, col. 1782 - 1783. 
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dvije duznosti, Gaj Lelije je obnasao duznost pretora 145. god. p. n. e. Ipak na kraju bi mogli na 
cisto spekulativnoj osnovi da predlozimo 140. god. p. n. e. kao dataciju Lelijevog prijedloga 
rjesavanja “loseg stanja“. 

Druga pretpostavka jeste da je Lelijevo „ispravljanje loseg stanja“ bilo u formi nacrta zakona 
koji se vjerojatno ticao agramih odnosa, odnosno regulacije pitanja javnog zemljista ( ager 
publicus). Samu konkretnu sadrzanu (teksta) nacrta zakona je vrlo tesko i pretpostaviti, a kamoli 
prezentirati. 

U konstitucionalnom poretku Republike u razmatranom period (zadnji period Srednje Republike), rogatio 19 (od 
latinskog rogo, 1 = pitati, postaviti pitanje ranije) je prijedlog zakona koji se iznosi pred komicije ili plebejsku 
skupstinu. Plebejski tribun ili magistrat sa pravnim ovlastenjem sazivanja komicija ili plebejske skupstine moze 
iznijeti nacrt zakona 20 ( rogation legis\ u mnozini : leges rogcitae). Onaj koji iznosi (predlaze) nacrt zakona na 
diskusiju je njegov lator, a koji ga podrzava je auctor. lako je bilo uobicajeno, ustavno - pravni poredak Republike 
nije pod obavezno predvidao da se o nacrtu zakona diskutira i u Senatu. Znaci diskusija o nacrtu je mogla, ali nije 
morala, biti obrazlagana od strane magistrata ili plebejskog tribuna na sjednici Senata na kojoj se moglo djelovati i 
amandmanski na nacrt zakona. O nacrtu zakona se moglo i glasati u Senatu. lako je formalno - pravno odluka 
Senata (odnosno vecine senatora), u slucaju da se doslo do glasanja o nacrtu, bila cisto savjetodavne prirode i nije 
imala pravno obavezujuci karakter, ipak je u praksi takva odluke (iz cinjenice da su u Senatu sjedili najmocniji, 
najautorativniji, najugledniji, najutjecajniji pa i prilicno ekonomski snazni pojedinci) nekada bila fakticki i presudna 
po sudbinu nekoga i nacrta i prijedloga zakona. U slucaju da je magistrat ili plebejski tribun (bez obzira da li nacrt 
zakona bio izlagan i diskutiran na Senatu, da li je bio prihvacen - bez ili sa nekim modifikacijama - ili ne od vecine 
senatora) odlucio da krene u procedure izglasavanja novoga zakona, njegov nacrt bi se morao javno objaviti 
( promulgare rogationem ; promulgatio ) u predvidenom roku prije sazivanja zakonodavnog tijela. U ovom roku do 
sjednice zakonodavnog tijela, na neformalnim sjednicama ( contiones = kontione) gradani su mogli diskutirati o 
nacrtu zakona . predlagati promjene, amandmane ili protiviti se zakonu i traziti njegovo povlacenje. Magistrat ili 
plebejski tribun koji je oficijelni nosilac procesa usvajanja zakona moze, ali ne mora, uvaziti te sugestije sa 
contiones u kreiranje konacnog prijedloga zakona. Kada pocinje sjednica zakonodavnog tijela, u slucaju ono sto 
ovlasteni magistrat i plebejski tribun iznose pred komicije ili plebejsku skupstinu je vec prijedlog zakona i vise se ne 
moze modificirati, nego samo usvojiti ili odbiti. Sampredlagac na sjednici zakonodavnog tijela poziva na usvajanje 
prijedloga zakona pitajuci Velitis iubeatis, Quirites?, nakon cega se glasa bez ikakve diskusije. Medutim, proces 
glasanja za prijedlog zakona je i prije njegovog samoga pocetka mogao zaustaviti bilo koji plebejski tribun sa 
potezanjem prava veta, bez obrazlaganja zasto to cini. Ako se nista od toga ne bi desilo, i vecina izbornih jedinica 


19 O rimskom rogatio v. Millar, 1998: 26; 157 - 158; Isto, 2002: 116; Lintott:1992: 6-7; Mouritsen, 2001:54 - 55; Mousourakis, 
2003:182- 183; Isto, 2007. 

20 Potrebno je razluciti razliku izmedu nacrta zakona i prijedloga zakona . koja ja nastala jos u konstitucionalnom sustavu rimske 
Republike, a zadrzala se u modificiranim formama sve do danas. Nacrt zakona ie uvijek onaj oblik koji je predviden za nesto sto 
se naziva javna diskusija, a prijedlog zakona ie ono sto se nakon predvidenog vremena i predvidene procedure iskristalisalo ili 
razvilo iz nacrta zakona i dalo na konacno usvajanje zakonodavnom tijelu i ili pretvaranje u vazeci zakon ili njegovo 
odbijanje/derogiranje. U rimsko - republikanskom ustavno - zakonskom poretku, zakonodavna tijela nisu imala pravo diskusije 
niti amandmanskog djelovanja na prijedlog zakona , nego su glasala samo ZA ili PROTIV. U modernim politickim sustavima, 
zakonodavna tijela (ali samo ona) imaju pravo i diskusije i amandmanskog djelovanja i na prijedlog zakona . Ali ta razlika nije 
rezultat neke vece demokraticnosti modemih sustava, nego cinjenice da su zakonodavna tijela vecine drzava u modemom svijetu 
temeljena na predstavnickoj demokratiji, dok su u helensko - rimskom svijetu (preciznije u demokratskim helenskim polisima i 
rimskoj Republici) zakonodavna tijela temeljena na neposrednoj demokratiji. A izmedu predstavnicke demokratije i neposredne 
demokratije postoje znacajne razlike, od kojih je glavna ta da su neposredno-demokratska zakonodavna tijela vrlo, vrlo brojna sa 
potencijalno hiljadama, pa i desetinama hiljada ucesnika pa bi diskusija ili amandmansko djelovanje na prijedlog zakona bili 
potpuno disfunkcionalni i neprakticni. 
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(centurija ili tribusa/triba) glasala za prijedlog zakona ( rogation lata est), on je postajao obavezujuci zakon nakon 
sto bi predsjedavajuci sjednice zakonodavnog tijela obznanio javno proglasenje ( renuntiatio ) odluke komicija ili 
plebejske skupstine. Oficijelno proglaseni zakon je bio ispisan na bakarnim ili mramornim plocama i drzan u 
javnom trezoru (u vidu neke arhive) pod nadzorom kvestora. 

Nacrt zakona Gaj a Lelija je vrlo moguce zadirao u ekonomske interese i zemljisne posjede koje 
su koristili „mocnici“ cim su mu se oni suprotstavili. Ti mocnici su gotovo sigurno oni koji su se 
obogatili uslijed agrame krize i procesa socijalnog raslojavanja, tj. oni koji su uzurpirali dobar 
dio javnog zemljista, i najvjerojatnije se odnosi na pripadnike nobiliteta. Imajuci u vidu 
proteziranje i podrsku prilikom izbora za konzula koju je Gaj Lelije imao od strane Scipiona 
Emilijana (koji je tada bio cenzor), mogla bi se pretpostaviti i podrska od strane ovog 
istaknutog politicara i vojskovode i Lelijevom pokusaju ispravljanja loseg stanja. Nije nemoguce 
pretpostaviti da je i citava prica o „ispravljanju loseg stanja“ nastala i potekla iz filohelenskog 
kruzoka oko Scipiona Emilijana. U to okruzenje su lakse prodirale i ideje helenisticke filozofije, 
a i sam Scipion Emilijan je kao vojni zapovjednik sigumo uocio probleme u vojsci koji su bili 
direktna negativna posljedica agrame krize, koja je pauperizirala seoska gazdinstva i 
domacinstva koja su bila temelj vojne regrutne snage. 

Medutim, odlucnost i Lelija i vjerojatno Scipiona Emilijana da istraju na reformskom putu je bila 
„kratkog daha“ i cim su shvatili sa kolikim otporom bi se suocili Lelije je povukao svoj 
prijedlog. Moglo bi se pretpostaviti da je Lelije, sa svojim istomisljenicima, nacrt zakona o 
regulaciji ager publicusa iznio na diskusiju na sjednici Senata. Posto je uvidio i stupanj i snagu 
opozicije u Senatu, Lelije je odlucio da ne ide na skupstinsko izjasnjavanje po pitanju ovoga 
zakona, odnosno on ga nije odlucio pretvoriti iz fonne nacrta zakona u formu prijedloga zakona. 
Kao sto je vec receno, po tadasnjem republikanskom zakonodavstvu, niti je bila uopce potrebna 
dozvola Senata niti rasprava u Senatu da se neki zakonski prijedlog iznese na skupstinsko 
izjasnjavanje. Magistrat ili plebejski tribun je sasvim legalno i legitimno mogao zaobici Senat, i 
iznijeti pred komicije na usvajanje bilo kakav zakonski prijedlog koji bi cinom dobijanja vecine 
postao i vazeci. Gaj Lelije je ipak prije predlaganja komicijama, ipak zelio da ima i podrsku 
Senata i kada je shvatio da se to ne samo nece desiti, nego da bi se ako bi bio uporan mogao naci 
u velikim problemima, jednostavno je odustao od svoje namjere i povukao svoj nacrt zakona. Za 
taj potez je „nagraden“ (gotovo sigumo od oponenata bilo kakvog agramog zakonodavstva koje 
bi zadiralo u njihove ekonomske interese) nadimkom Sapiens. Veliko je pitanje kako se tada 
ponasao Scipion Emilijan i zasto nije snaznije upotrijebio svoj autoritet i podrzao Gaja Lelija i 
njegovo „rjesenje“ krize. Scipion Emilijan po svojoj naravi ustvari nije bio Scipion Afrikanac 
Stariji koji je bio i politicki talentiraniji, promucumiji, ali i bezobrazniji i odlucniji. Scipion 
Emilijan je u odnosu Afrikanca Starijeg nekako ipak vise isao linijom manjega otpora. I kada je 


A Gaj Lelije je bio kandidat za konzula za 141. god. p. n. e., ali je povukao kandidaturu jer su Scipion Emilijan i Gaj Lelije 
dozvolili da budu prevareni od “novog covjeka” Kvinta Pompeja (Quintus Pompeius), koji je prvo obecao da se nece 
kandidirati, ali cim je Lelije zvanicno povukao svoju kandidaturu ovaj je nastavio sa svojom izbornom kampanjom da bi na kraju 
bio i izabran za konzula za 141. god. p. n. e. O Kvintu Pompeju v. Smith W., 1849:111, 474; PWRE, 1952, XXL 2, col. 2056 - 
2058. 
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bilo za ocekivati zestoki sukob sa vecim dijelom senatora i nobiliteta ako se bude uporan sa 
predlaganjem rjesenja, i Lelije i Scipion Emilijan su se odlucili povuci. Oni su izgleda i previse 
postovali ulogu i autoritet Senata u rimskom „ustavnom“ poretku, a bili su i ili mudri i obrazrivi 
ili neodlucni i preveliki oportunisti kako bi progurali ovaj zakon. Vjerojatno su obje navedene 
mogucnosti djelovale na odluku Gaja Lelija i njegovog prijatelja Scipiona Emilijana da se 
povuku. 

Uz to, jedan dogadaj iz 145. god. p. n. e. kada je Gaj Lelije bio pretor ukazuje da je on ipak u 
svojoj sustini imao oligarhijski sentiment, koji mu nije dozvoljavao da radikalno dode u sukob sa 
institucijom koja je predstavljala oligahijski poredak u kompliciranom ustavno - pravno - 
institucionalnom sustavu Republike koji je sazimao i kombinirao i ideje i institucije koje 
reprezentiraju demokratiju (komicije, plebejska skupstina, plebejski tribuni), monarhiju 
(magistrature) i oligarhiju (Senat). Gaj Lelije se kao pretor suprostavio nacrtu zakona Gaja 
Licinija Krasa , tadasnjeg plebejskog tribuna da se izbori za svecenike izmjeste iz njihovih 
kolegija na tributske komicije. Svecenicki kolegiji, posebno auguri i haruspici, su bili i politicki 
vrlo bitan faktor u Republici. Oni su se uglavnom popunjavali odlucivanjem unutar samoga 
kolegija. Stariji clanovi kolegija su imali pravo nominacije za svako upraznjeno mjesto, i onda bi 
svi clanovi kolegija glasali za ili protiv kooptiranja. Iako je teorijski i formalno - pravno mjesto 
u kolegiju augura moglo biti otvoreno za sve gradane, fakticki je to zbog navedenog pravila 
kooptiranja koje vrsi zatvorena skupina bilo onemoguceno i postalo monopol nobiliteta. 
Prijedlog Licinija Krasa je ustvari isao za tim da se takav sustav eliminira i kooptiranje novih 
clanova prenese na odlucivanje na tributske komicije. Tako bi i spisak kandidata bio znatno 
demokraticniji i sarolikiji, a njihovo kooptiranje ne bi zavisilo o lobiranju, dogovorima ili 
zeljama jedne manje skupine politicki i ekonomski mocnih pojedinaca nego fakticki o volji 
vecine u tributskim komicijama. Lelije je vjerojatno nadvladao Licinija Krasa u debatama u 

23 

kontionama, u govoru koji se naziva De Collegiis. 


22 Caius Licinius Crassus. O njemu v. Smith W., 1867:1, 878; PWRE, 1926, XIII. 1, col. 251 - 252. 

23 Cic. Brut. 83; At oratio Laeli de collegiis non melior quam de multis quam voles Scipionis; non quo ilia Laeli quicquam sit 
dulcius aut quo de religione did possit augustius, (“I jos je Lelijev govor o /svecenickim op. S.M./ o kolegijima nije bolji nego 
mnogi Scipionovi. Nista, zaista ne rnoze biti slade i blaze nego ono od Lelija, niti bi mogla neka stvar biti pozvana sa vecim 
dostojanstvom da podrzi cast religije.”). Ciceron u svojoj raspravi De Natura Deorum (III, 43) ovaj govor naziva aureola 
oratiuncula (“velicanstveni govor”). Ciceron u svojoj raspravi o prijateljstvu (25) u „Lelijeva usta“ ubacuje sljedeci pasus : Sed 
adfuistis, et est in manibus oratio. Itaque lex popularis suffragiis populi repudiata est. Atque. ut ad me redeam, meministis, Q. 
Maximo, fratre Scipionis, et L. Mancino consulibus, quam popularis lex de sacerdotiis C. Licini Crassi videbatur! cooptatio enim 
collegiorum ad populi beneficium transferebatur; atque is primus instituit in forum versus agere cum populo. Tamen illius 
vendibilem orationem religio deorum immortalium nobis defendentibus facile vincebat. Atque id actum est praetore me 
quinquennio ante quam consul sum factus; ita re magis quam summa auctoritate causa ilia defensa est. („I da se ponovo vratim 
na svoje stvari. Sjecate se kako je narodnjacki /popularski, demokratski op. S.M./ izgledao zakon Gaja Licinija Krasa o 
svestenicima, za vrijeme konzula Kvinta Maksima, Scipionovog /Emilijana op. S.M./ brata i Lucija Mancina. Naime, po tome 
zakonu izbor svecenickog kolegija obavljao bi se uz pristanak naroda. I on /Licinije Kras op. S.M./ je prvi poceo da govori 
narodu okrenut prema Forumu. Medutim, vjera besmrtnih bogova koju mi branimo lako je pobijedila njegov laskavi govor. To se 
dogodilo za vrijeme moga pretorstva, pet godina prije nego sto sam postao konzul. Tako je stvar odbranjena vise snagom istine 
nego utjecajem vlasti.“).. O ovome v. i Nonius s. v. Samium. 
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U prilog teze da je i opcija o neodlucnosti i oportunizmu imala znacajnu ulogu u povlacenju 
nacrta zakona ukazuje i sljedeca cinjenica. Jedino mudro rjesenje, kako je pokazala kasnija 
povijest, kako bi se sacuvala Republika je bilo (u skladu sa drevnom rimskom praksom) 
postizanje odgovarajuceg kompromisa izmedu, za ovo pitanje, zainteresiranih faktora. To 
rjesenje bi podrazumijevalo i sustinsko provodenje refonni i ponovno postizanje ravnoteze i 
harmonije odnosa u Republici i Italiji narusenih agramom i ekonomsko - socijalnom krizom. Da 
su Gaj Lelije i Scipion Emilijan bili odlucniji i uporniji mogli su mozda izgurati neku vrstu 
kompromisa, posebno imajuci u vidu da bi tada mogli racunati i na podrsku svih onih koji su bili 
skloni refonnama, ukljucujuci i one koji ce sedam godina kasnije ucestvovati aktivno u pokretu 
plebejskog tribuna Tiberija Sempronija Grakha. 

Da se zahvaljujuci vecem zalaganju autoritativnijih, uglednijih i znacajno utjecajnih osoba, kao 
sto je bio Scipion Emilijan, moglo doci do kompromisa i da bi apsolutni otpor refonnama bio ili 
slabiji ili manje efikasan ili na neki nacin amortiziran dokazuje i slucaj sa Lex Cassia Tabellaria, 
koji je usvojen na prijedlog Lucija Kasija Longina Ravila 24 , plebejskog tribuna za 137. god. p. n. 
e. Ovaj zakon je propisivao tajno glasanje, i njega je podrzavao Scipion Emilijan. U 16. 
poglavlju III. knjige Ciceronovog djela de Legibus, se navodi da Scipion Emilijan snosi svu 
odgovornost za donosenje Kasijevog zakona, pa se cak smatralo da je on bio njegov originalni 
zacetnik : Nam Cassiae legis culpam Scipio tuns sustinet, quo auctore lata esse dicitur. U 97. odjeljku 
Ciceronove rasprave Brutus se govori o oratorskim sposobnostima Lucija Kasija, pa se u okviru 
toga spominje i sljedece : cuius quidem legi tabellariae M. Antius Briso tribunus plebis diu restitit M. Lepido 
consule adiuvante; eaque res P. Africano vituperationi fuit, quod eius auctoritate de sententia deductus Briso 
putabatur. („Njegovom /Lucija Kasija Longina op. S.M./ zakonu o glasanju tablicama /zeli se reci sa nekom vrstom 
glasackih listica, fakticki tajnim glasanjem 26 op. S.M./ je bio zestoko suprotstavljen plebejski tribun M. Ancije 
Briso 27 , koji je bio podrzan od M. Lepida 2 \ jednog od konzula /za 137. god. p. n. e. op. S.M./. Te je nakon svega 


24 Lucius Cassius Longinus Ravilla (konzul za 127. god. p. n. e.). O njemu v. Smith W., 1849:11, 798 - 799; PWRE, 1899, III. 2, 
col. 1742.. 

25 Radi preciznosti potrebno je reci da Kasijev zakon o tajnom glasanju nije imao univerzalnu primjenu na sva ovlastenja 
komicija (zakonodavna, izboma, sudska). Kasijev zakon se odnosio na iudicium populi, sto je podrazumijevalo krivicne slucajeve 
koji su procesuirani na komicijama, izuzev onih koji su spadali u kategoriju perduellio (veleizdaje). O tome v. i Cic. de Leg. Ill, 
16; Brut. 97; 106; pro Sext. 84 - 85; Stevenson Seth William - Smith C. Roach - Madden Frederic W. - Fairholt F. W., 
1889:514. Lex Cassia Tabellaria je bila komemorirana na mnogim novcima (konkretno denarima) koji su bili emitirani u 
vrijeme kada je neko iz Cassia gens bio clan kolegija Tresviri aere cirgento auro flando feriundo („Triumviri za kovanje i 
lijevanje bronze, srebra i zlata") su bili drzavni duznosnici zaduzeni za nadzor nad produkcijom kovanog novca. Nekada su 
nazivani i tresviri ad pecuniam feriundum ili tresviri monetales ili triumviri monetales. Oni su bili zaduzeni i za dizajn na 
novcima. O ovom kolegiju duznosnika v. Smith W., 1859:766 - 767; Mesihovic, 2015: 105 - 1 19. 

U Ciceronovom djelu de Legibus ( III, 15 - 17) nailazi se na podatak da su bila cetiri zakona o tajnom glasanju na tablicama 
prilikom odlucivanja u skupstinama. Izvjesni Gabinije je bio prvi na ciji je prijedlog usvojen (139. god. p. n. e.) zakon o tajnom 
glasanju na tablici ( tabulla ), a koji se ticao izbora magistrate na komicijama. Nakon toga, drugi zakon o tajnom glasanju je bio 
onaj ciji je predlagac bio Kasije Ravila. Treci je bio Karbonov zakon koji se ticao donosenja i opozivanja zakona na 
zakonodavnom tijelu. Cetvrti, donesen na prijedlog Celija ( Caius Coelius Caldus, plebejski tribun 107. god. p. n. e.), se odnosio 
na sudenja pred narodom za veleizdaju. 

26 Tablice su se ubacivale u neku vrstu ume. 

27 M. Antius Briso. O njemu v. Smith W„ 1867:1, 505; PWRE, 1894, 1. 1 -2, col. 2564.. 

28 Marcus Aemilius Lepidus Porcinci. O njemu v. Smith W., 1849:11, 764; PWRE, 1894, 1. 1 -2, col. 566 - 567.. 
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bilo prigovoreno Publiju Afrikancu /Scipionu Emilijanu op. S.M./ da je Briso odustao od suprotstavljanja /znaci nije 
stavio veto na Kasijev zakon op. S.M./ na njegov savjet .“). 29 Uostalom, dvije godine ranije je na prijedlog 
izvjesnog Gabinija prosao zakon {Lex Gabinia tabellaria ) koji se ticao izbora magistrata tajnim 
glasanjem. I ta cinjenica pokazuje da je postojao znacajan potency al i raspolozenje za 
provodenje refonni, ali i da suprotna strana koju su reprezentirali konzervativci nije svemocna. 
Medutim, sa druge strane potrebno je reci da je ipak bilo sasvirn realno ocekivati znacajno veci 
otpor u slucaju zakona koji bi redefinirali imovinske i financijske odnose (posebno ako bi 
zadirali u ekonomske interese nobiliteta) u tadasnjem rimsko - italskom svijetu, nego u slucaju 
npr. zakona koji su bili demokratski, narodnjacki i liberalno nadahnuti ali koji se nisu bavili 
imovinskim i financijskim pitanjima. 

Izostanak volje Gaj a Lelija i njegovih suradnika, prijatelja i pristalica da budu odlucniji i hrabriji 
kako bi se donio i realizirao agrarni zakon koji je Lelije predlozio za vrijeme svoga konzulskog 
mandata kao posljedicu je irnao evidentnu i trajnu podjelu unutar liberalne, fdohelenske frakcije. 
Nesumnjivo je povlacenje prijedloga zakona porodilo nezadovoljstvo kod onih, koji su se 
zalagali za sustavno i odlucno provodenje refonni. Tako se formira ogranak nekadasnje 
„liberalne“ frakcije koji se neumoljivo i bespogovorno zalaze za predlaganje, ali i donosenje i 
provodenje reformnih zakona (i to ne samo agramog zakona). Iz te grupe ce se za plebejskog 
tribunata Tiberija Sempronija Grakha razviti stranka populares. Ona druga grupacija liberalnih 
filohelcna, koja je okupljena oko Scipiona Emilijana, protiviti ce se i idejama, a posebno nacinu 
realizacije popularskog programa. Oni nisu bili za preveliko talasanje, a posebno ne za neke 
radikalnije poduhvate rjesavanja krize kako ne bi dosle u pitanje njihove politicke, drustvene i 
ekonomske pozicije. Iako je nesumnjivo bila svjesna i uzroka i posljedica agrarne, odnosno 
dubine ekonomsko - socijalne i demografske krize, ova struja je ipak opasnijim smatrala 
realiziranje popularskog programa. Oni su se posebno i plasili da neko pod vidorn ili egidom 
radikalnog reformnog programa ne pokusa da ugrozi uobicajeni ustavno - pravni poredak 
Republiku i ne skrene politicki razvitak u pravcu vlasti jednoga covjeka koji bi tako slomio 
dominaciju rimske oligarhije. Treba biti iskren pa reci da je za neke to bio realan strah, odnosno 
mogucnost da odredeni politicar ili vojskovoda dode do takvog nivoa popularnosti i snage da 
uspostavi neku vrstu tiranije u Republici. Zato se i moze reci da ustvari Scipion Emilijan, Gaj 
Lelije i njihovi istomisljenici nisu bili po „defaultu“ neprijatelji opcih interesa naroda, sto 
dokazuje citav niz njihovih postupaka, kao sto su oslanjanje Scipiona Emilijana prilikom izbora 
za konzula prvi put i kasnije za cenzora na populame lidere iz obicnog naroda pa i sam taj 


29 Zakoni o tajnosti glasanja (odnosno zabrani glasanja viva voce = usmenim putem) na komicijama i plebejskoj skupstini su 
uvijek bili prodemokratskog karaktera, jer se time osiguravala sigurnost onih iz skromnijih slojeva stanovnistva, a koji su na neki 
nacin zavisili od onih nobila koji su bili oponenti bilo kakve demokratizacije ili popularnih, narodnjackih mjera i zakona i 
kandidata. Tako su oni mogli da daju svoj glas u korist usvajanja zakona u korist narodnjackih interesa, a bez da iko zna zasto su 
oni stvarno glasali. Time se osiguravala i veca vjerodostojnost glasanja, ali i umanjivala politicka moc nobila sa velikim brojem 
klijenata. Cinjenica je da je u to vrijeme broj nobila koji su bili oponenti bilo kakvoj demokratizaciji bio veci od broja nobila koji 
su smatrali shodnim i potrebitim usvajanje i provodenje odredenih reformskih mjera u korist demokratskih masa. Tako da je tajno 
glasanje bez obzira na eventualni mali gubitak u njihovoj osobnoj rnoci, ipak islo u prilog prodemokratskim nobilima. 

30 U kontekstu navedenog, dokaz pruzaju sljedeci podatci koje donose : 
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1. Plutarh u 38. poglavlju zivotopisa Emilija Paula n : kCIksTvo 8 ’ ’l' 8 iov Kai ttgptxxOv xoU AipiTiov, xO ajiouSa^opsvov UtiO xou 
8 ppou Kai xipcbpgvov Siacpgpovxax; £tti ifjc; dpiaxoKpaxucrK pgTvai Jtpoaipgagax;, Kai pr| 8 £v gittglv pr| 8 £ Ttpa^ai x«P m twv 
nollMv, alia xoT<; ttpcbxoic; Kai Kpaxioxoic; agi auvg^gxa^gaGai tigpi xr)v no7.ixgiav. 6 Kai xpdvoic; Uoxgpov Atitiioc d)vg( 8 ic>gv 
Acppucavoj Ekx|iucovi pgyioxoi yap Ovxg<; £v ifj tioTgi xoxg xijv xipr|xiKf|v dpxHv pgxr|gaav, 6 p£v xr)v (3ou7.r)v £xcov Kai xoUc; 
dpiaxoxx; tigpi aUxov: auxx| yap Atniioic; f| tio/axgia naxpiog 6 8 £ pgya<; g£v a)v £ip’ Eauxou, pgya7,r| 8 ’ agi xfj tiapd xou Sfjpou 
Xdpixi Kai ajiou 8 f) Kgxpripgvog (i)^ oUv £p|3dM.ovxo<; gig ayopdv xoU £kx|iucovo<; KaxgTSg jtapd tiTgupCiv d Atituoc dv0pcbtiot)<; 
dygwgk; Kai SgSou^gDKoxa^, dyopaioui; 8 £ Kai Suvapgvou^ Oj^ov crovayaygTv Kai ajiou 8 apj(ia Kai Kpauyfj navxa tipaypaxa 
(Moac>0ai, pgya |3of|c>a<;: ‘(i) IIau7.g,’ gitigv, ‘Aipi/ag, axgva^ov UtiO yfjg aiaGopgvo^ Oxt aou xOv uiov Aipi>ao<; d Krjpu^ Kai 
Auciwux; OiTdvgucoi; £tii xipx|xg(av Kaxayouoiv.’ a/Jd Iktiiucov p£v aU^cov xd tiTgloxa xOv 8 rjpov gUvouv gi^gv, AipiTaoi; 8 g, 
Kaingp U)v dpiaxoKpaxucOg ou 8 £v ijxxov UtiO xCOv noTlcov f|yati3xo xoU pa/aoxa 8 x|paycoygTv Kai xxpog xapiv Opi/xTv xo7<; no>J,oT<; 
8 okoUvxo<;. £Sij7,coaav 8 £ ggxd xGdv a>Acov KaTxbv Kai xipx|xgia<; aUxOv dlpcboavxgg rjxi^ £axiv dpxH tract bv igpcoxaxx| Kai 
8 uvapgvx| pgya npo<; xg xdM.a Kai xxpog E^gxaoiv picov. (“I to je bilo posebno i osebujno kod Emilija /Paula, bioloskog oca 
Scipiona Emilijana op. S.M./ da je, premda je bio osobito postovan i cascen od naroda zadrzao svoje aristokratsko opredjeljenje i 
nista nije ni rekao ni ucinio da osvoji naklonost naroda, nego je u politickim pitanjima uvijek bio na strani prvih i najmocnijih 
gradana. Taj je njegov stay godinama kasnije Apije ostro prebacio Scipionu /Emilijanu op. S.M./ Africkome. Jer buduci da su bili 
najveci u gradu, ti su ljudi bili kandidati za cenzorsku cast, onaj /Apije op. S.M./ zahvaljujuci podrsci Senata i nobila. To je, 
naime, bila tradicionalna politika Apijevaca. Drugi /Scipion Emilijan, op. S.M./ pak, premda i po sebi veliki, ipak se uvijek sluzio 
velikom naklonoscu i privrzenoscu naroda. Kada je stoga vidio Scipiona kako ulazi na Forum, a o boku mu ljudi niska roda i 
bivsi robovi, ali koji su se cesto vrzmali po Forumu i bili kadri pokrenuti mase i agitiranjem i vikom prilikom izbora silom postici 
sve sto hoce, Apije povice jakim glasom : „Paule Emilije, zastenji pod zemljom kada doznas da tvoga sina ka cenzorskoj casti 
vode telal Emilije i Licinije Filonik“. Ali Scipion /Emilijan op. S.M./ je uzivao naklonost naroda jer ga je podupirao u vecini 
stvari, dok Emilije, premda je pristajao uz nobile, nije bio nista manje omiljen kod naroda od onoga za koga se najvise cinilo da 
mu se u najvecoj mjeri dodvorava i da se druzi sa mnostvom da bi stekao njegove simpatije. Pokazali su to jasno podijelivsi mu 
/1 64. god. p. n. e.; sada se misli na Emilija Paula op. S.M./, uz ostale pocasti, cast cenzora koja je najsvetija i najutjecajnija i u 
drugom pogledu, a osobito u ocjenjivanju ponasanja i nacina zivota gradana.”). 

2. Apijan u 112. poglavlju opisa Punskih ratova : xCOv 8 ’ ou tipO n:oX,>.oU Xkitucovoi; Epycov, £v Ai(3u|j /i^iapxoUvxoi; £xi, 
pgpviipgvoi, Kai jiapaPa/oX.ovxgi; auxa xo7<; napouai, xuv xg Ejigoxa^pgvcov oqrioiv u^O xwv £k axpaxottgSou (pitaov Kai olKgicov 
dvacpgpovxgi;, (I)ppr|vxo Umxov Eq KapxpSova ngpugiv SKUticova. EvgicmjKgi 8 ’ dpxatpgoia, Kai 6 Xkitucov 'oU yap 7tco 81 ’ 
ij^udav aUxcp 0 uvg%cbpouv uitaxgugiv oi vopoi dyopavopiav pgxHgt, Kai 0 8 rjpo<; auxOv un:axov r)pg7xo. napavopou 8 ’ Ovxo<; Kai 
xuv unaxcov jtpotpgpovxcov aUxoT; xOv vopov, E^uiapouv Kai dvgKgivxo, Kai EKgKpaygoav £k x<5v Tu>.Wou Kai Pcopu>.ou vopcov 
xOv 8 fjpov givai Kijpiov xUv dpxaipgaiCOv, Kai xUv Jigpi aUxUv vopcov OKupoUv fj KupoUv Ov £0gtangv. xg^.o<; 8 £ xcbv 8 r|pdpxcov 
ziq £<pr| xoU^ Uitaxoni; dcpaipijogoGai xljv xgipoxoviav, gi plj auv0oivxo xcp SijpCp. Kai r) (3ou?i.n xoT<; Sripapxoi^ £^gi0gxo ^Uoai xOv 
vopov xov 8 g Kai pgxd £xo<; £v aU0t<; dvaypavpai, oiov xi Kai AaKg 8 aipovioi, ^.uovxgi; £v xpgia xljv dxipiav xcov dWvxcov tigpi 
IliAov, Ecpaoav: ‘Koipaa0cov oi vopoi xijpgpov.’ oUxco p£v d Skuiicov dyopavopiav pgxitbv f|pijxo utiaxoi;, Kai auxOv d cruvapxoi; 
ApoUooi; tigpi AipT>ijg tipO^ auxOv EKgXgug 8taK>.r|poUa0ai, pg^pi nq xUv 8 ijpdp%cov ncr|yijc>axo t0o8g fQi; oxpaxriyiai; xUv 
Kpioiv xon 8 ijpou ygvgo0ai: KaD □ 5Dpo<; eDXgxo xDv SKinicova. (“Sjecajuci se dostignuca Scipiona /Emilijana op. S.M./ dok je 
bio vojni tribun /na africko - kartaginskom ratistu op. S.M./ nedugo ranije, i usporedujuci ill sa sadasnjim teskim greskama /na 
ratistu op. S.M./ i podsjecajuci se pisama pisanih njima od strane prijatelja i rodaka iz armije /koja se nalazila na africko - 
kartaginskom ratistu op. S.M./ o tome stanju, javila se odmah velika zelja da on /Scipion Emilijan op. S.M./ bude poslan u 
Kartaginu kao konzul /misli se da predvodi anniju u IIE punskom ratu op. S.M./. Izbori /za konzula za 147. god. p. n. e. op. S.M./ 
su se priblizavali /krajem 148. god. p. n. e. op. S.M./ i Scipion /Emilijan op. S.M./ je bio kandidat za edila, jer zakoni mu nisu 
dozvoljavali da ima jos uvijek konzulat, zbog svoje mladosti /nije imao dovoljne godine starosti predvidene za kandidate za 
konzule op. S.M./. Ipak ga je narod izabrao za konzula. Ovo je bilo nelegalno i kada su konzuli /tadasnji za 148. god. p. n. e. koji 
su vodili izbore za nove konzule op. S.M./ pokazali njima /prisutnim glasacima op. S.M./ zakon, ovi su postali nametljivi i 
zauzimali su se jos vise, tvrdeci da je po zakonima koji se prenose od /legendamih kraljeva op. S.M./ Tulija i Romula da je narod 
/glavni op. S.M./ sudija na izborima i da se zakoni koji se odnose na njih, oni /rimski narod op. S.M./ mogu ukinuti ili potvrditi 
kada god im se prohtije. Konacno, jedan od plebejskih tribuna je objavio da ce on preuzeti od konzula moc da odrzavaju izbore 
dok se oni ne povinuju narodu u ovoj stvari. Tada je Senat dozvolio /plebejskim op. S.M./ tribunima da opozovu ovaj zakon Hex. 
Vilia op. S.M./ i nakon jedne godine oni su ga obnovili (slicno Lakedemonjanima, kada su oni bili duzni da oslobode od 
sramote one koji su se predali kod Pilosa, rekavsi : “Neka zakoni spavaju danas”). Tako je Scipion /Emilijan op. S.M./, dok je 
trazio edio, bio izabran za konzula. Kada je njegov kolega /drugi konzul Gaj Livije op. S.M./ Dmz predlozio njemu da idu na 
zdrijeb da vide ko bi trebao imati Afriku kao svoju provinciju, jedan od /plebejskih op. S.M./ tribuna stavio pitanje zapovijedanja 
armijom /u sjevernoj Africi op. S.M./ pred narod /misli se na komicije op. S.M./ i oni su izabrali Scipiona /Emilija op. S.M./”). 

Kao sto se vidi iz citiranog odjeljka iz Apijanove historije, Rimljani su na vrlo praktican nacin, i to jos legalno, pronasli izlaz iz 
jedne poprilicno nezgodne situacije u kojoj su se nasli. Na jednoj strani postoji lex Vilia sa propisanim godinama starosti da bi se 
neko mogao kandidirati na izborima za konzula, a na drugoj vrlo snazna volja mase i njenih predstavnika da za konzula bude 
izabran Scipion Emilijan I koja se poziva na nacelo “vrhovnog suvereniteta naroda” (shvacenog u smislu zajednice punopravnih 
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prijedlog agramog zakona iz 140. god. p. n. e. Medutim, cinjenica je da su oni bili apsolutno 
protiv onih koji bi koristili „neuobicajena“ sredstva, metode i imali po njihovom misljenju 
preradikalne ciljeve, a koje su oni ocijenili opasnom ugrozbom tradicionalnog konstitucionalnog 
poretka Republike. Naravno, sasvim je druga stvar bila to sto nisu „vidjeli“ ili nisu zeljeli 
„vidjeti“ da je taj konstitucionalni ustroj vec bio dobrano nagrizen agramom krizom, socijalnim 
raslojavanjem i pomjeranjem ravnoteze moci u Republici na kant obogacenog nobiliteta. 
Jednostavno receno, za osobe u uzem krugu oko Scipiona Emilijana, reformni pokret za vrijeme 
plebejskog tribunata Tiberija Grakha i neki pojedinci koji su ucestvovali u njemu su bili ili su im 
samo mogli izgledati preradikalni i preopasni. Tako ce se ova druga grupa liberalnih lilohelena 
ce se postupno priblizavati konzervativcima i onima koji su bili neumoljivi protivnici refonni, 
kako bi nastala frakcija optimates. Zanimljivo je da se podjela unutar filohelenskih i liberalnih 
krugova rimskog nobiliteta desila cak prenebregavajuci i uske familijarne veze, pa je „ostro“ 
presijecala i pojedine familije i rodove, i po agnatskoj i po kognatskoj i po tazbinskoj liniji. 

Bez obzira na razloge zbog kojih Scipion Emilijan nije pristao uz pokret i djelatnost populara iz vremene plebejskog 
tribunata Tiberija Grakha, to je predstavljalo veliko razocarenje za sire narodne mase i njihove predstavnike koje su 
ga „bianco“ podrzavale do tada (izbori za konzula za 147. god. p. n. e. i kasnije za cenzora). Ustvari plebs je upravo 
ocekivao da zbog svoje bezrezevne podrske, Scipion Emilijan postane taj koji ce voditi radikalne reforme i zastupati 
njihove interese. Umjesto toga, Scipion Emilijan ne samo da nije postao lider reformskog i popularskog pokreta, 
nego je javno iskazao zestoko protivljenje pokretu koji je predstavljao Tiberije Grakh. Sto je razocarenje bilo vece, 
to je proporcionalno tome raslo i nezadovoljstvo prema Scipionu Emilijanu. 

Podjela liberalno - filohelenske frakcije nakon 140. god. p. n. e., irnala je i nesumnjivi ucinak na 
dalji razvitak stoicke filozofije. U tadasnjem Rimu su se nalazili istaknuti filozofi kao sto su bili 
Gaj Blosije i Panetije, i ucesce njih dvojice u prelomnim godinama kada zavrsava 
srednjerepublikanska, a zapocinje kasnorepublikanska epoha je bilo znacajno. Blosije se aktivno 
prikljucio grupi okupljenoj oko Tiberija Sempronija Grakha, i to kao jedan od inspijatora i 
podstrekaca, dok je Panetije ostao uz Scipiona Emilijana i Gaja Lelija. Gaj Blosije ce kasnije i 
poloziti i svoj zivot na oltar svoga shvatanja stoicke revolucionamosti. Panetije tada i modificira 
stoicko ucenje u sferi politike u pravcu pragmatike, odstranjujuci iz srednje Stoe (koja zapocinje 
sa Panetijem) ideje one potencijalne iskre revolucionamosti a koje su se nalazile u starijoj Stoi. 
Srednja i mlada Stoa, odnosno njihovi glavni ucenjaci, predstavnici i ucenici, uzore etickog, 
moralnog i politickog nalaze ne vise u Sferu, Gaju Blosiju, nego npr. u Gaju Leliju koji postaje 


gradana) kao temelja svih zakona, institucija i funkcija drzave, pa i postojanja same drzave kao takve. Pozivanje na ovo nacelo 
jasno ukazuje na sve izrazajniju demokratsku radikalizaciju masa, koja je isto direktni produkt krize i cinjenice da je nobilitet 
krizu iskoristio za bogacenje i jacanje svoje moci. Kako bi se smirila okupljena masa, amortizirala radikalizacija ali istovremeno 
ocuvao i tradicionalno zakonsko - konstitucijski okvir, iznaslo se jedno vrlo “solomonsko rjesenje”. Zakon je opozvan na 
privremenoj bazi, da bi nakon jedne godine (odnosno nakon konzulata Scipiona Emilijana) ponovo bio proglasen. Tako je 147. 
god. p. n. e. bila godina kada nije postojao lex Vilia. Ali i godina kada su se narodne mase ponadale da u licnosti Scipiona 
Emilijana mogu naci svoga snazno uporiste i predstavnika njihovih interesa. 
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primjer stoickog mudraca i vrijednog covjeka. Pa tako Seneka u pismu prijatelju Luciliju 
porucuje mu da „zivi kao Lelije“. 

Za razliku od Gaja Lelija i Scipiona Emilijana, odlucno - refonnatorska grupacija koju ce 
reprezentirati Tiberije Sempronije Grakh, izmedu ostaloga poucena i iskustvom nacrta zakona 
Gaja Lelija, je odlucila da zaobide Senat. Oni nacrt agramog zakona kojim bi se regulirao tiger 
publicus i izvrsila njegova djelimicna redistribucija i dodjela dostatnih zemljisnih cestica 
bezemljasima nisu niti dali Senatu na razmatranje, nego su ga u kompletnoj proceduri 
jednostavno zaobisli. Pa se tako prijedlog zakona nasao pred zakonodavnim tijelom, a da se o 
njemu nije ranije raspravljalo u Senatu. Njihov postupak jeste bio neuobicajen, ali nije bio 
nelegalan niti nelegitiman. 

U vrijeme zbivanja vezanih za plebejski tribunat 133. god. p. n. e. Scipion Emilijan se nalazio 
sluzbeno odsutan, na vojnom pohodu protiv Numancije, dok izvorna grada ne daje nikakve 
podatke o ponasanju Gaja Lelija. Sam Scipion Emilijan je vijest o obracunu na Kapitolu i smrti 
svoga zeta Tiberija Sempronija Grakha prokomentirao sljedecim stihovima iz Homerove 
Odiseje' : (i); dtrokotxo Kai a/./.o;, Oils xotaUxa ye pt:;oi ("I drugi pogini tako tko ucini takvo stogod"). " Iz 
ovoga komentara se jasno ogleda da Scipion Emilijan ne samo da nije podrzavao akcije i 
djelovanje svoga sure Tiberija Grakha i njegovih najblizih suradnika i pristalica, nego je i jednim 
homerskim stihorn na neki nacin “blagosiljao” masakr i umorstvo. Sudeci po tome samo jednom 
citiranom Homerovom stihu, Scipion Emilijan je prenebregao ne samo rodbinske veze sa 
Tiberijem Grakhom, nego je i zvanicno prekinuo bilo kakve veze sa popularskim pokretom koji 
se razvijao u Rimu i Italiji. 

Medutim, bez zelje za nekom posebnim rehabilitiranjem Scipiona Emilijana, cinjenica je da za vrijeme cjelokupnog 
trajanja plebejskog tribunata Tiberija Grakha, Scipion Emilijan nije uopce bio ni u Rimu ni u Italiji, nego prilicno 
udaljen na frontu kod Numancije, gdje mu je glavna briga bila ratna situacija i bojisnica i stanje armije kojomje 
zapovijedao. Moze se logicnim postaviti pitanje kako bi se razvijala politicka situacija u Rimu 133. god. p. n. e., da 
je Scipion Emilijan tu godinu proveo u Rimu umjesto kod Numancije. Mozda bi se moglo pretpostaviti da bi on 
koristio svoj autoritet i utjecaj, sprecavajuci radikalizaciju sa svih strana. Tako i Plutarh u 7. poglavlju zivotopisa 
Tiberija Grakha konstatira sljedece : 5oks7 5’ Sv pot pr|8a|iG)c; 7tsputsas7v 6 TiPepto; oi; £jia0sv, e’l Jiapfjv aUxoU xo7; 
7toXust)(iaoi Ekt|7U(dv 6 Acppucavoc;: vUv 5 £ Ekeivou 7tspi Nopavxiav Ovxo; nSp Kai TioXeiioUvxo; H\|/axo xf}; Jtspi 


31 Homer, Odiseja, 1,47 

32 Plut. Tib. Gra. 21; Diod. XXXIV/XXXV, 7, 3 (exc. Const, de Sentent.). Opis prelomnih godina kada zavrsava Srednja 
Republika i zapocinje Kasna Republika kod Diodora se nalazi u okviru njegovih XXXIV i XXXV knjige, ciji je sadrzaj 
djelimicno poznat samo preko sazetaka/ekscerpta koje je Konstantin VII. Porfirogenit dao izraditi (konkretno je rijec o de 
Virtutibus et Vitiis i de Sententiis). Konstantin VII. Porfirogenit (KcovoxavxDvo; Z' nopqmpoyswrixo;, zivio 17 ili 18. V. 905. - 
9. XI. 959. god.) je bio romejski vasilevs iz makedonske dinastije (vl. 913. - 959. god.). Konstantin VII. je najpoznatiji po svojim 
pisanim djelima : 1. “O vladanju Carstvom” (npn; xUv nbiov nDov Ucopavov; De Administrando Imperi). 2. “O 
Ceremonijama” (nspD xD; Baoikslou Ta^sco;; De Ceremoniis). 3. “O temama” (nspD Ospaxcov Avaxokn; KaD Anosco;; De 
Thematibus) 4. “Zivot Vasilija” (Bio; Baoikslou; Vita Basilii . 5. Historija Carstva od 817. god. Konstantin VII. Porfirogenit je 
u okviru svoje bogate ucenjacke aktivnosti naredio i da se urade 53 zbirke ekscerpta iz svih bitnijih historijskih djela koja su tada 
postojala u Konstantinpolisu. Od 53 zbirke ekscerpta, samo je sest sacuvano i to: de Virtutibus et Vitiis; de Sententiis; de Insidiis; 
de Strategematis; de Legationibus Gentium ad Romanos; de Legationibus Romanorum ad Gentes. O Konstantinu VII. 
Porfirogenitu v. Toynbee, 1973. 
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toUc; v6|ioi)q Tto/airfaq £k loun'm]; aklaq. (“Cini mi se, stavise, da Tiberije /Grakh op. S.M./ nikako ne bi zapao u 
velike nevolje koje je dozivio da je u vrijeme njegove politicke djelatnosti u Rimu bio nazocan Scipion /Emilijan op. 
S.M./ Africki. Ali, ovako, on je vec bio kod Numancije i vodio ondje rat kada je Tiberije zapoceo agitaciju za svoje 
agrarne zakone iz sljedeceg razloga.”). Ali je u historiografiji uvijek nezahvalno i nepreporucljivo razmatrati opcije 
‘‘sta bi bilo da je bilo”. 

Isti ili slican (mozda sa nekim modifikacijama) stav po ovom pitanju, sa Scipionom Emilijanom 
su sigurno dijelili i njegovi najblizi prijatelji i intimusi, u prvom redu Gaj Lelije i moguce 
Panetije. Onoliko koliko se iz sturih i fragmentarnih izvomih podataka, koji su i sami ideoloski 
“obojeni”, moze naslutiti jeste da Scipion Emilijan, Gaj Lelije i njihovi najblizi “liberalni 
prijatelji”, a koji nisu presli u redove popularskog pokreta, najvise ustvari bili protivni 
prakticnim politickim potezima (kao sto su opstrukcija javnih poslova, smjena drugog plebejskog 
tribuna, pitanje Atalovog testamenta, kandidiranje za naredni tribunat) koje je povlacio Tiberije 
Grakh. 

Homerska recenica koju izrice Scipion Emilijan jasno pokazuje i da je podjela unutar nekadasnje 
liberalno, filohelenske struje i definitivna i vrlo ostra. Iz nje se konacno diferencirala popularska 
opcija sa svojom platfonnom i programom, dok se kruzok Scipiona Emilijana pridruzio 
optimatima. Po podatcima koje u svojim djelima prezentiraju Ciceron i Valerije Maksim, Gaj 
Lelije je ucestvovao u ispitivanju Gaja Blosija, sto znaci da je na neki nacin bio umijesan i u 
procese protiv sljedbenika Tiberija Grakha neposredno nakon kapitolinskog masakra. 

Nakon zauzimanja i razaranja Numancije , Scipion Emilijan je po povratku 132. god. p. n. e. u 
Italiju i Rim postao vrlo zestok oponent popularskog pokreta, prijedloga novih zakonodavnih 
rjesenja koje su iznosili populari, kao i Lex Sempronia Agraria i nacina njegovog sprovodenja. 
Interesantno je da su se populari, nakon kapitolinskog masakra, konzulske istrazne komisije i 
procesuiranja, uspjeli ipak brzo ponovo konsolidirati. Uostalom, nije ni derogiran Lex Sempronia 
Agraria, niti je ukinuta triumvirska agrama komisija ( triumviri agrorum dividendorum ) za 
prerasposjelu zemlje (u okviru ager publicus fonda) u koju su samo kooptirani novi clanovi 
umjesto ubijenog Tiberija Grakha i preminulog Apija Klaudija Pulhera. Zanimljivo je da su ti 
novi kooptirani clanovi isto bili populari. I Komisija je nastavila sa svojim radom i realizacijom 
zakona koji je donio Tiberije Grakh. I upravo je sa tom obnovljenom popularskom snagom, koja 
je koristila institucije plebejskog tribunata i komicija kao glavno oruzje u cilju realiziranja 
sopstvene platforme, Scipion Emilijan dosao u direktni sraz. Novi popularski lideri su 
’’bojisnicu” politicke borbe, pouceni iskustvom iz ranijeg perioda, u potpunosti prebacili na 
kontione, komicije i skupstine gdje su mogli racunati na stratesku, pocetnu prednost koju im je 
davala vecinska podrska u narodu. Tako su nastojali sustinsku politicku borbu, a samim tim i 
moc izmjestiti iz Senata gdje su bili u manjini. U tom kontekstu je i razumljivo zestoko 


33 Po Veleju Paterkulu (II, 4, 2) kampanja annije kojom je zapovijedao Scipion Emilijan protiv branitelja Numancije trajala je 
godinu i tri mjeseca. O trijumfu Scipiona Emilijana (iz 132. god. p. n. e.) u znak pobjede nad Numancijom v. Cic. Rep. VI, 11; 
Phil. XI, 18; Liv. Perioche 59; Val. Max. II, 7, 1; Plin. NH. XXXIII, 141; Pint. Regum et Imp. Apophthegm. LXXXII, 22; Flor. 
I, 34, 17; Europ. IV, 19, 1; Oros. V, 7, 18. 
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aktiviranje Scipiona Emilijana na optimatskoj strani. Od svih tadasnjih optimatskih istaknutijih 
pojedinaca, jedino je on uzivao medu obicnim rimskim narodom i Italicima dovoljno 
populamosti sa kojom bi na kontionama i komicijama mogao parirati popularskim govornicima. 

Zato su se i desili i verbalni obracuni Scipiona Emilijana i tadasnjih vodecih populara na 
sjednicama kontiona. Ove neformalne sjednice gradana su tako postale glavne politicke 
bojisnice i pozomice verbalnih sukoba i ispoljavanja govornickih vjestina pojedinaca iz razlicitih 
tabora. Posebno se rasprava, koja se zasnivala na jednom pitanju plebejskog tribuna (za 131. god. 
p. n. e.) Gaja Papirija Karbona 34 i odgovoru koji je dao Scipion Emilijan urezala u kolektivno 
sjecanje. Ciceron u djelu tie Oratore (II, 106), govoreci da govori mogu biti zasnovani ne samo 
na tome da li su cinjenice tacne ili ne, nego sta je njihova sustina, navodi i sljedece : ut eidem 
Carboni tribuno plebis alia turn mente rem publicam capessenti P. Africanus de Ti. Graccho interroganti 
responderat iure caesum videri. (“Kada je Publije /Kornelije Scipion Emilijan op. S.M./ Afrikanac /Mladi op. S.M./ 
odgovorio tome 35 Karbonu (tada plebejskom tribunu sa promijenjenim politickim stajalistima i postavljajuci takvo 
pitanje o Tiberiju Grakhu 36 ) da je njegova /Tiberija Grakha op. S.M./ smrt izgleda bila opravdana.”). Ciceron ovaj 
dogadaj spominje i u svome govoru - odbrani (iz 52. god. p. n. e.) Tita Anija Milona : Nisi vero 
existimatis dementem P. Africanum fuisse qui, cum a C. Carbone tribuno plebis seditiose in contionel 
interrogaretur quid de Ti. Gracchi morte sentiret, responderit2 iure caesum videri. (“Osim ako doista mislite da je 
Publije Afrikanac /Scipion Emilijan op. S.M./ bio van svoje pameti kada je, bio upitan u buntovnickom duhu od 
strane plebejskog tribuna Gaja Karbona kakvo je bilo njegovo misljenje o smrti Tiberija Grakha, odgovorio da je 
izgleda on bio ubijen sa pravom.”). 

Velej Paterkul (II, 4, 4 - 5) prenosi sljedece : Hie, eum interrogante tribuno Carbone, quid de Ti. Gracchi 
caede sentiret, respondit, si is occupandae rei publicae animum habuisset, iure caesum. Et cum omnis contio 
adclamasset, hostium. inquit, armatorum totiens clamore non territus, qui possum vestro moveri, quorum noverca 
est Italia? (“On /misli se na Scipiona Emilijana op. S.M./ je, kad ga je tribun /Gaj Papirije op. S.M./ Karbon pitao 
sto misli ubojstvu Tiberija Grakha, odgovorio kako je ovaj, ako je imao namjeru osvojiti Republiku, s pravom 
ubijen. No kad je sva kontiona /tj. prisutni gradani na ovom neformalnoj sjednici op. S.M./ podigla viku, rece: 
"Kako mogu Ja, koji sam tako mnogo puta cuo u bitkama uzvike i dovikivanja neprijatelja, bez osjecaja straha, biti 
uznemiren od ljudi slicnih vama, kojima je Italija maceha"). O OVOtn dogadaju U djelu Valerija Maksima 
(VI, 2, 3) se navodi sljedece : Cn. 37 Carbo tribunus pi., nuper sepultae Gracchanae seditionis turbulentissimus 
uindex idemque orientium ciuilium malorum fax ardentissima, P. A fricanum a Numantiae minis summo cum gloriae 
fulgore uenientem ab ipsa paene porta in rostra perductum quid de Ti. Gracchi morte, cuius sororem in matrimonio 
habebat, sentiret interrogauit, ut auctoritate clarissimi uiri inchoato iam incendio multum incrementi adiceret, quia 
non dubitabat quin propter tarn artam adfinitatem aliquid pro memoria interfecti necessarii miserabiliter esset 
locuturus. at is iure eum caesum uideri respondit. cui dicto cum contio tribunicio furore instincta uiolenter 
succlamasset, 'taceant' inquit 'quibus Italia nouerca est'. orto deinde murmure 'non efficietis' ait 'ut solutos uerear 


34 Gains Papirius Carbo. O njemu v. Smith W„ 1867:1, 610 - 61 1; PWRE, 1949, XVIII. 3, col. 1015 - 1020.. 

35 Ciceron je u pasusu ranije isto govorio o Karbonu, ali u kontekstu kada je on kasnije (kao konzul za 120. god. p. n. e.) 
promijenio politicku opeiju, presao na stranu optimata i u govoru narodu opravdavao surovi obracun Lucija Opimija (konzul za 
121. god. p. n. e.; kada se i desio sukob) sa Gajem Grakhom, Fulvijem Flakom i njihovim sljedbenicima. 

36 Ciceron misli na to da je Karbon, kao plebejski tribun, postavio pitanje Scipionu Emilijanu o umorstvu Tiberija Grakha. 

37 Praenomen plebejskog tribuna iz 131. god. p. n. e. je bilo Gaj ( Caius ; kratica C), a ne Gnej ( Gnaeus ; kratica Cn.). Valerije 
Maksim je vjerojatno pomijesao imena oca Gaja i sina Gneja (konzul za 1 13. god. p. n. e.) 
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quos alligatos adduxi'. uniuersus populus ab uno iterum contumeliose correptus erat++quantus est honos 
uirtutis!++et tacuit. recens ipsius uictoria Numantina et paths Macedonica deuictaeque Karthaginis auita spolia ac 
duorum regum Syphacis et Persei ante triumphales currus caten<at>ae cervices totius tunc fori <ora> clauserunt. 
nec timori datum est silentium, sed quia beneficio Aemiliae Corneliaeque gentis multi metus urbis atque Italiae finiti 
erant, plebs Romana libertati Scipionis libera non fuit. (“Plebejski tribun Gaj Karbon, najagresivniji osvetnik 
nedavno ugusene grakhovske pobune /misli se na zbivanja na Kapitolu prilikom izbora plebejskih tribuna za 132. 
god. p. n. e. op. S.M./ i plamteci podstrekac narastajucih gradanskih nesreca, doveo je Publija Afrikanca /Scipiona 
Emilijana op. S.M./ koji se vracao iz rusevina Numancije u bljesku slave, skoro od gradskih vrata do rostre /javne 
govornice na Forumu op. S.M./ i upitao ga sta on misli o smrti Tiberija Grakha, za ciju sestru je bio vjencan. 
Karbonov cilj je bio da preko prestiza ove istaknute osobe /tj. Scipiona Emilijana op. S.M./ doda dosta “goriva” 
vatri koja je vec otpocela, posto on /misli se na Karbona op. S.M./ nije sumnjao da ce zbog tako bliske veze 
Afrikanac /Mladi Emilijan op. S.M./ reci nesto suosjecajno u znak sjecanja na svoga ubijenog srodnika /Tiberija 
Grakha op. S.M./. On /Scipion Emilijan op. S.M./ je, medutim, odgovorio da on misli da je Grakh bio sa pravom 
ubijen. Kada je razj arena masa na kontioni, potaknuta tribunskom ludoscu, nasilno galamila protiv njegovih rijeci, 
on /Scipion Emilijan op. S.M./ je rekao : “Neka narod kojem je Italija maceha zasuti”. Kada su povici postali 
gori/veci : “Necete me uplasiti od onih koje samja doveo u lancima koji su sada odrijeseni”. Cijeli narod je bio po 
drugi put uvredljivo prekoren od strane jednoga covjeka i (takva je cast odata vrlini) odrzao je mir. Njegova 
/Scipiona Emilijana op. S.M./ nedavna pobjeda kod Numancije, njegovog /bioloskog op. S.M./ oca u Makedoniji 
/kod Pidne op. S.M./, njegovog /adoptivnog op. S.M./ djeda plijen iz pobijedene Kartagine i okovani /lancima op. 
S.M./ vratovi dvojice kraljeva Sifaksa i Perseja, prethodna trijumfalna kola zaustavila su usta cijeloga Foruma /misli 
se na razbjesnjelu masu op. S.M./. Tisina nije bila uzrokovana zbog straha, nego zato sto su mnoge strepnje Rima i 
Italije bile dovedene do kraja zahvaljujuci emilijevskom i kornelijevskom rodovima, rimski narod nije otvoreno 
odgovorio na otvoreni govor Scipiona /Emilijana op. S.M./”). Iz OVOga podatka Valerija Maksima, koji za 
cilj zeli pokazati kako sloboda mase ne znaci uvijek anarhiju i kako je osobe sa znacajnim 
porijeklom, autoritetom i ugledom mogu kontrolirati, proizlazi kao da Karbon pojma nije imao 
da je Scipion Emilijan vec pred Numancijom dao jednim homerskim stihom jasan komentar na 
pokret koji je vodio njegov zet Tiberije Grakh. Ako je ova varijanta tacna, Karbon je u ovorn 
slucaju procjenjivao da ce Scipion Emilijan stati na stranu populara ili bar dati neki sazaljevajuci 
komentar u korist Tiberija Grakha. To bi onda podrazumijevalo da Karbon nije planirao 
namjemo isprovocirati Scipiona Emilijana kako bi se ovaj sukobio sa narodom na kontioni. 
Plutarh u 21. poglavlju zivotopisa Tiberija Grakha isto spominje ovu svadju na kontioni : Eneixa 
xG)v 7tspi Eaiov Kai <t>oiAPiov aUxoU 5i’ £KK7r|Giac; 7n)v0avop£vcov it (ppovoip nepi xrjc; TiPepiou xeleuxfjc;, oUk 
dpeaKO(i£vr|v xo7<; uji' Ekeivou 7i£7io7ix£up£vox; Cl7t6Kpioiv eScokev. Ek xobxou ydp 6 p£v Snpoi; dvi£Kpono£v aUtO) 
keyovn, pr|8£7ico toUto jtoir|aa<; xpoiEpov, aUxO<; 5 e tOv Srjpov e’uieTv KotKCbc; 7ipoijx0r|, Jt£pi p£v xonicov £v xcp 
ZKriJilravoi; piCO xd Ka0’ EKaaxa yEypanxat. („A zatim jer je /Scipion Emilijan op. S.M./, kada su ga Gaj i Fulvije u 
skupstini pitali sta misli Tiberijevoj smrti, dao nepovoljan odgovor o njegovu politickom djelovanju. Nato ga narod 
omete u govoru, sto nisu ranije nikad ucinili. A sam se Scipion /Emilijan op. S.M./ zbog toga dao zavesti da se lose 
izrazi o narodu. Pojedinosti o tome zabiljezene su u Scipiononovom zivotopisu /koji je izgubljen op. S.M./ “). 
Plutarh u „Kazivanjima od kraljeva i zapovjednika“ u dijelu posvecenom Scipionu Emilijanu 
(LXXXII, 22) : Eitci 8k xljv Nopavxiav £/,(bv Kai bpiapPcuouq xo ocuxcpov itpO; Eaiov I puK'yov U7iep xe xrjg 
PouArjc; Kai xcbv ouppaxcov Kax£oxr| StacpopS, 1 Kai Amoupevot; 6 5rjpo<g EbopuPpaev aUxOv EJti xoU Pppaxoi;, ‘ Epe’ 
d7iev ‘ou5£7tox£ axpaxo7te5cov alalaypOt; EbopuPpoev, oUxt ye anyK^uScov dvOpcbrccov, cbv oU ppxepa xljv 'IxaZdav 
aUa ppxpmdv olioav £7tiaxapai.’ x(Sv §£ xxepi xOv Fatov Pocbvxrav KxeTvai xOv xupavvov, ‘e’ikoxcix;,’ sl^ev, ‘oi xfj 
jtaxpiSt 7toX£poUvx£<; £p£ PouXovxai JtpoaveXeTv oU ydp oiov xe xljv Pcbppv 7t£ae7v 2 kuu©vo<; kax&Toc, oU§£ ^fjv 
SKUticova xrjc Ptbpp; Jteco/)m];.’(„Nakon sto je /Scipion Emilijan op. S.M./ zauzeo Numanciju i slavio svoj drugi 
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trijumf, on je imao polemiku sa Gajem Grakhom koja se ticala Senata i /italskih op. S.M./ saveznika. I napadni 
narod je napravio buku kada je on govorio sa rostre /govornice op. S.M./ . On /Scipion Emilijan op. S.M./ je rekao : 
Vika vojske, kada su u napadu, nikada me nije uznemirila, a jos manje buka dosljackog olosa /misli se na okupljene 
gradane na Forumu koji su vikom ometali govor Scipiona Emilijana op. S.M./, kojima je Italija maceha (ja sam 
dobro uvjeren), a ne majka“. I kada su oni od Grakhove /popularske op. S.M./ stranke povikali : „Smrt tiraninu“, on 
/Scipion Emilijan op. S.M./ je rekao : „Ne cudi me da oni koji su poveli rat na svoju domovinu bi prvo mene ubili. 
Jer Rim ne moze pasti dok Scipion /Emilijan op. S.M./ stoji, niti Scipion moze zivjeti kada je Rim pao.“). Ovaj 
dogadaj je spomenuo i Polijen u svome djelu Sxpairjyfipaia (VIII, 16, 5) : (‘‘Scipion /Emilijan op. 
S.M./, prekinut /u svome govoru op. S.M./ pomutnjom naroda /okupljene mase na Forumu op. S.M./ glasno im rece 
: Vika naoruzanog neprijatelje nikada me nije preplasila, i buka svjetina nikada nece, kojima je Italija samo maceha. 
Odlucnost, sa kojom se on izrazio /u drcnom odgovoru masi koja ga je prekidala bukom op. S.M./ utisala je 
prosvjednike i ugusila pometnju.”). Slican podatak se nalazi i u djelu De Viris Illustribus Romae 

TO 

(zivotopis Scipiona Emilijana, 58, 8) Pseudo - Seksta Aurelija Viktora : Ob res gestas superbus 
Gracchum iure caesum videri respondit; obstrepente populo: Taceant, inquit, quibus Italia noverca, non mater est; 
et addidit: Quos ego sub corona 39 vendidi. (“Ponosan na svoje junacke podvige, on /misli se na Scipiona Emilijana 
op. S.M./ odgovori da je izgleda Grakh s pravom iskasapljen; kada ga je svjetina obasula uvredama: "Neka usute, 
rece on /Scipion Emilijan op. S.M./, oni za koje Italija nije majka nego maceha! " i dodade:" oni koje sam ja prodao 
na drazbi"). 

Sudeci po citiranim podacima (izuzev onoga odjeljka u djelu Viktora Maksima) tadasnje 
popularske vode, a posebno umjesni govornik i politicar Karbon 40 , su u verbalnim okrsajima sa 
Scipionom Emilijanom taktiku usmjeravali na to da ga u tolikoj mjeri isprovociraju kako bi on 
dao neki nepromisljeni i zluradi komentar kojim bi se kompromitirao medu obicnim narodom. 
Cilj Karbona je bio da se na takav nacin smanji popularnost Scipiona Emilijana i on otudi sto 
vise od narodnih rnasa i vecinskog glasackog tijela. Arogancija i politicko nesnalazenje Scipiona 
Emilijana u odnosu prema govornickoj vjestini i spremnosti “na sve” jednoga Gaj a Papirija 
Karbona su poceli ubrzo pokazivati i svoje rezultate. 41 Kao sto pokazuje citirani Velejev 
podatak, provalija izmedu Scipiona Emilijana na jednoj strani i dobrog dijela naroda postajala je 
sve veca, i u narodu je sve vise raslo uvjerenje da Scipion Emilijan koristi svoj autoritet i zasluge 


38 Oko 360. god. n. e. Sekst Aurelije Viktor, porijeklom iz Afrike, napisao je kratke zivotopise rimskih careva "De Caesaribus". 
Njemu su se pripisivala i djela : Origo Gentis Romanae, De Viris Illustribus Romae i Epitome de Caesaribus (koje izgleda da 
ipak nisu njegova djela). Djelo “Porijeklo rimskog naroda” se pripisivalo dugo Sekstu Aureliju Viktora, medutim posljednja 
istrazivanja sve vise daju na vjerodostojnosti tezi da on ipak nije stvami autor ovoga sazetka o rimskim pocetcima. Djelo je 
nastalo vjerojatno u dragoj polovici IV. st. n. e. O tome v. Sekst Aurelije Viktor ili Anonim 2004: ii-iii, v. 

39 Sub corona je fraza (u bukvalnom prevodu “pod krunom”) koja se odnosi na one ratne zarobljenike koji su nakon bitke ili u 
toku osvajanja nekog grada, naselja zarobljeni I prodani od strane glavnog zapovjednika. Fraza je nastala jer su takvi zarobljenici 
prije aukcije na glavi nosili “krunu”. Ako je tacno prenesena ova recenica od strane Pseudo - Seksta Aurelija Viktora, onda je 
Scipion Emilijan prilicno uvrijedio okupljenu masu kojoj se obratio i sa kojom se zargonski receno “prepucavao”. 

40 Gaj Papirije Karbon je bio jedna energicna i impulsivna licnost, cije su se govornicke sposobnosti dokazale u mnogim sudskim 
procesima. Njegovi govori su bili puna sarma i sa izvjesnom dozom humora. Za Cicerona on je vrstan govornik ali i demagog u 
najgorem smislu rijeci. (Cic. Brut. 103,105). 

41 Kao sto se moze zakljuciti iz podataka iz djela Veleja Paterkula i De Viris Illustribus Romae neprilican i nepovoljan odgovor 
Scipiona Emilijana izazvao je glasno negodovanje mase i prekidanje njegovog govora, sto inace nije bila praksa u rimskom 
politickom zivotu. Scipion Emilijan je ipak bio znatno bolji vojskovoda nego politicar, cim mu se moglo dogoditi da bude 
naveden na javno kaze jednu tako losu omasku, fakticki uvredu, o narodu. 
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radi zastupanja interesa optimata. Plutarh (Tib. Grace. 21) je to izrazio sljedecim rijecima : ou 5sT 
ci£ Ouu|i<iy;iv e’l NaaucSv |j,£|itar|K£v oUicoq 6 ofjpoq, Otiou Kai Xkt]7:1o)v 6 Atpptxavoq, oU SokoUci 'Pcopalot (ir|5eva 
SiKaioxepov px|8£ pakkov dyajtfjaat, 7tapd ptKpOv nX0ev EkhsosTv Kai oxspeaBai xrjc; 7tpOc; tOv Srjpov eUvoiac;, (“Ne 
treba se cuditi da je narod tako zamrzio Naziku /najveceg oponenta Tiberija Grakha i osobu koja je direktno 
odgovorna za kapitolinski masakr op. S.M./ kada je i Scipion Africki /misli se na Emilijana op. S.M./, od koga cini 
se da Rimljani nisu nikoga opravdanije niti zavoljeli, zamalo proigrao i izgnbio naklonost naroda.”). 

Ipak i pored nesumnjivog smanjivanja popularnosti Scipiona Emilijana, on je jos uvijek 
uspijevao da bude vrlo zestok oponent popularskim zahtjevima koristeci sustav jos postojece 
podrske i prestiza i niza uvezenosti sa citavim nizom pojedinaca, skupina pa i zajednica. Scipion 
Emilijan i Gaj Lelije su se javno suprotstavili donosenju naerta zakona koji je predlozio Gaj 
Papirije Karbon, plebejski tribun za 131. god. n. e. Po tom Papirijevom naertu zakona ista osoba 
se moze ponovo (po drugi uzastopce) izabrati na fimkeiju plebejskog tribuna ako bi to narod 
zelio. Ovaj naert zakona je odbijen zahvaljujuci ponajvise govoru, suprotstavljanju i lobiranju 
Gaja Lelija i Scipiona Emilijana. U 25. poglavlju Ciceronove rasprave „0 prijateljstvu“, se 
odbacivanje zakona o sukcesivnom izboru pripisuje Gaju Leliju, pa tako liku pod njegovim 
imenom Ciceron umece sljedece rijeci : Quibus blanditiis C. Papirius nuper influebat in auris contionis, 
cum ferret legem de tribunis plebis reficiendis! Dissuasimus nos; („Kakvim je laskanjem Gaj Papirije napunio usi 
kontiona kada je podnosio zakon o plebejskim tribunima koje je trebalo ponovo birati! Medutim, ja sam odvratio 
narod da ne glasa za njega /misli se na Karbonov zakon op. S.M./.“). U 59. periohi (periocha) Livijevog 
djela se navodi sljedece : Cum Carbo trib. plebi rogationem tulisset, ut eumdem tribunum pleb., quotiens vellet, 
creare liceret, rogationem eius P. Africanus gravissima oratione dissuasit; in qua dixit Ti. Gracchum iure caesum 
videri. C. Gracchus contra suasit rogationem, sed Scipio tenuit („Kada je /plebejski op. S.M./ tribun /Gaj Papirije 
op. S.M./ predlozio da bi svako mogao biti /plebejski op. S.M./ tribun koliko zeli /misli se na obnasanje te funkeije 
uzastopce, sto je pokusao uciniti Tiberije Grakh 133. god. p. n. e. op. S.M./, Publije /Kornelije Scipion op. S.M./ 
Afrikanac /Emilijan op. S.M./ je obrazlagao protivljenje ovome zakonu u dostojanstvenom govoru, u kojem je on 
rekao da je izgleda Tiberije Grakh bio zakonski ubijen. lako je Gaj Grakh govorio za ovaj prijedlog /zakona Papirija 
Karbona op. S.M./ Scipion /Emilijan op. S.M./ je pobijedio /odnosno zakonski prijedlog je odbacen/“ lako se U 
Ciceronovom podatku nailazi na navodni govor (mozda pod nazivom Dissuasio Legis 
Papiriae ) 43 Gaja Lelija kojim je odvratio gradane u kontionama da odbace Karbonov zakon o 
sukcesivnom izboru plebejskih tribuna, u periohi se nailazi na podatak da je za odbacivanje 
zasluzan Scipion Emilijan. Medutim, imajuci u vidu veliko prijateljstvo i uzajamnu politicku 
suglasnost Scipiona Emilijana i Gaja Lelija, nepodudarnost u dva citirana izvora ne bi trebala biti 
neki problem. Vjerojatno su njih dvojica djelovala sinkronizirano, moguce je pretpostaviti da su i 


42 Svoje djelo od 142 knjige, sam Livije je grupirao u ejeline barem kada su u pitanju dogadaji obuhvaceni u prvih 40 kiijiga. U 
grupi XVI. - XXX. knjiga su prikazani I. i II. punski rat, a u grupi XXXI - XL je obradena historija do zakljucno sa slomom 
antigonidske Makedonije. Od Livijevog djela je sacuvano u skoro kompletnoj formi 35 knjiga i to od prve knjige sa predgovorom 
do i sa 10. knjigom i knjige 21 - 45, te dio 91. knjige na jednom palimpsetu. Ostatak monumentalnog Livijevog djela je poznat 
djelimicno na osnovi fragmenata, sazetaka i citata drugih pisaca. Sadrzaj svih knjiga izuzev CXXXVI. i CXXXVII. knjiga je 
poznat na osnovi sazetaka/epitoma, a koje su i same kasnije (u IV st.n. e.) sazete (ali dosta neprecizno) u perioh e/periochae. 
Epitome i periohe su nastale jos u anticko doba. Izvodi, fragmenti iz nekih knjiga, sacuvani su i na nizu otkrivenih egipatskih 
papirusa, posebno onih iz Oxyrhynchusa (kratica EpOX). 

43 Na fragment jednog Lelijevog govora (ali nepoznate dataeije i svrhe) protiv populara, i to mozda bas kao odgovor Karbonu ili 
Gaju Grakliu, se nailazi kod Festas.v. Saturn : Dein postero die. quasi per saturam sententiis exquisitis in deditionem accipitur. 
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obojica imala svoje oponentske govore sa argumentacijom (istom ili slicnom) protiv Karbonovog 
zakona. Uostalom da je bilo vise govomika koji su diskutirali u kontionama po ovom pitanju 
dokaz je i to sto se spominje da je i Gaj Grakh govorio, i to u korist all rmativnc strane. Medutim, 
oba citirana podatka su nejasna po pitanju da li je svoj zakon o pravo na sukcesivno obnasanje 
mandata plebejskog tribunata, Gaj Papirije Karbon ipak pretocio iz nacrta zakona u prijedlog 
zakona i kao takvog ga ponudio zakonodavnom tijelu koje je o njemu odlucivalo i odbacilo, ili 
ga je povukao prije sjednice zakonodavnog tijela kada je nadmasen u diskusijama u kontionama. 
Bez obzira na to, ostaje cinjenica da su Gaj Lelije i Scipion Emilijan pobjedu nad Karbonom 
izvojevali u toku diskusija na kontionama, i da su tamo ubijedili na neki nacin gradane o stetnosti 
ili necjelishodnosti usvajanje zakona o sukcesivnim mandatima. Za razliku od ovoga prijedloga 
zakona o sukcesivnosti obnasanja mandata plebejskog tribuna koji nije prosao, drugi koji se ticao 
glasanja tajnim putem na zakonodavnim tijelima za donosenje ili opozivanje zakona je prosao. 44 

Zakonski prijedlozi Papirija Karbona ukazuju da su populari promijenili taktiku koju su 
primjenjivali u vrijeme Tiberija Grakha. Sada su prvo nastojali stvoriti zakonske preduvjete, 
kako bi svoju dalju aktivnost mogli zastititi od optuzbi za nelegalnost, krsenje “starih obicaja”, 
teznji za tiranijom i monarhijom, populizmom i demagogijom. Glavna optuzba na osnovi koje su 
njegovi optimatski oponenti izvrsili obracun sa Tiberijem Grakhom na Kapitolu bila je njegova 
nova, druga po redu kandi datura za plebejskog tribuna sto nije bilo “na papiru” zabranjeno, ali se 
nije ni primjenjivalo do tada pa bi takav potez bio vrlo neuobicajen i mogao je izazvati i 
podozrenje i protivljenje, i sukobe uostalom. Da je Papirijev prijedlog “prosao” i bio usvojen, ta 
“pravna rupa” u ustavno - pravnom zakonodavstu republike bi bila “zakrpljena” i sljedeci 
popularski tribun sa snaznim politickim, ekonomskim, socijalnim programom bi mogao racunati 
da obnasa sukcesivne mandate bez optuzbi da se radi nesto ustavno - pravno neuobicajeno, jer 
pisani zakon o tome postoji. Ipak autoritet i politicka snaga Scipiona Emilijana su bili toliki da su 
uspjeli da zaustave ili bar oslabe ostricu ove nove popularske zakonodavne ofanzive, sto se 
upravo najbolje vidi na primjeru odbacivanja zakona o sukcesivnim mandatima plebejskog 
tribunata od strane jedne osobe. I tako je umjesto da bude ocekivani “mesija” narodnog pokreta, 
Scipion Emilijan postao ne samo glavni oslonac optimatske stranke, nego i njen lider. 

Scipion Emilijan se nesto kasnije vrlo otvoreno suprotstavio i agrarnoj Komisiji i agrarnom 
zakonu, navodno zastupajuci interese onih saveznika koji su bili ugrozeni agrarnom refonnom. 
Apijan u svojim “Gradanskim ratovima” (I, 18 - 19) kaze sljedece : [18] Kai xaSe p£v rjv, oxs 
Apiaxovucoc; 'PcopaloK; uspi xfj? dpjcfj? £JioXe(xsi xrjq £v Aala: dvaips0svxoc; 8k Fponcxoi) Kai xslsuxr|aavxo<; Ararioi) 
KXauSlou, dvxiKa01oxavxai |i£v £q xO xljv yrjv a pu x(i> vecoxepG) I paK/Cp Siavepeiv <I>ou/.pioq <I>/.ukkoc Kai I lajn'pioq 
Kap[3cov, dpeXoiJvxcov 5£ xG)v KEKxripevcov aUxljv dTioypcupsaBai Kaxrjyopoxx; £Kr)puxxov EvSencvuvai. Kai xa%u 
7iln0°? hv 5ikG)v xalsjiCOv: Oar) yap aHr| 7ilr|aid^ox)aa xfjSe £7is7ipaxo rj xoTi; ou|i(idxox; £7u5if|pr|xo, Sid xO xrjoSe 
(isxpov £^r|xd^sxo Onaoa, Oncoq xs Ensnpaxo Kai Ojico<; £7n5if|pr|xo, oUxe xd ai)|i|361aia oUxe xdg K^ripoi)xia<; £xi 
£xovxcov draxvxcov: a 8k Kai eUpioKsxo, dp,(pAoya r] v - dvapexpouiievrii; xe aUxrjq oi p£v £k 7is(pi)xsi)(i£vr|<; Kai 


44 Cic. de Leg. Ill, 16. 
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ETtuo/xcov £q «|/i/,nv (ieiexOsvio, o'l 5’ £q EvepyCOv £q dpyOv f| /igvaq f| xek|iaxa, ou5e xflv ap%r]v (bq £jii SopiKxijxotq 
dicpipfj 7i£7ioir|psvoi. Kai to Kijpoyp,a, xf)v dvspr|Tov Eiqepya^eadat tOv £0ekovxa 7ipokeyov, £7ifjpe nokkoUq xd 
7ilr|o(ov £K7iovoUvxaq xf|v EKaxepaq Ov|/iv onyxeat: xpovoq re £7tek0d)v Eveoxpcoce navm. Kai xd xG)v 7ikouclcov 
dSiKripa KaiTisp Ov peya 5uas7i(yvcoaxov r]v. Kai ou5£v all’ f| 7iavxcov dvaaxaaiq Eylyvexo pexacpepopevcov xe Kai 
pexoiKii^opevcov £q dHoxpia. [19] xaUxa xe 5f| Kai xdq £7ii xobxotq xG)v Suca^ovTcov ETteliqetq oU cpepovxeq o'l 
’Ixakiokai Kopvijkiov EKuilcova, Oq KayxpSova £7iop0r|oev, n^loov 7ipooxaxr|v a(p(bv aSiKoupevcov yevec0ai. 6 S’ £q 
xoUq 7ioXe|iOT>q aUxoTq Ke^pripevoq 7ipo0x)poxdxoiq U7iepi5e7v xe d)Kvr|a£ Kai 7iapek0d)v eiq xd Poukenxijpiov xOv p£v 
I'paK/oo v6|iov oUk £v|/eye Sid xOv Sfjpov oa<p(bq, xf|v 5 e xouSe Suc/epetav EjreiqiGJv ijiqtou xdq Shcaq oUk £7ii xGOv 
Staipobvxcov (bq U7io7ixcov xo7q SiKai^opevoiq, all’ £<p’ Exepcov keyea0ai. cb Sr) Kai pakiaxa EJieiaev, eivai SokoUvti 
SiKato: Kai TooStxavOq aUxoTq Lmaxeucov £So0r| Suca^etv. all' oSe p£v a\|/d|ievoq xoU Epyoo Kai xf|v Soa/epetav 
iS(bv £7i ’ ’IkkupioUq Eaxpaxeue, 7ipo(paciv xtjvSe 7ioiot)|ievoq xoU pH Sucdi^eiv: oi S£ xf|v yfjv Siavepovxeq, oUk 
d7iavx0)vxoq £q aUxoUq ouSevOq £q SiKpv, £7ii dpyiaq f]oav. Kai pTaoq £vxeU0ev rjpiqaxo eiq xOv EKuilcova xoU Sppoo 
Kai dyavaKxpoiq, Oxi aUxOv dyajnjaavxeq £7n(p0ovcoq Kai 7iokka xo7q 5ovaxo7q £vavxico0evxeq U7t£p aUxoU U7iaxov xe 
5iq Ekopevot 7iapavopcoq, U7i£p x(bv ’Ixakicoxcbv dvxi7ie7ipaxoxa acplcrv Ecopcov. xaUxa S’, Oaoi xoU SKuilcovoq r]oav 
£X0pol, KaxiSovxeq dpocov, (bq kuaat xOv TpaK/oo vopov Okoq 5ieyvcoK(bq pelloi 7iokUv £7ii xCpSe £vo7tkov cpovov 
EpydoaoOai. (“Kada je ubijen Tiberije Grakh i umro Apije Klaudije, za diobu zemlje su izabrani /u triumvirsku 
agrarnu Komisiju koja je bila zaduzena po Lex Sempronia Agraria da provodi redistribuciju javnog zemljista op. 
S.M./ Fulvije Flak i Papirije Karbon, zajedno sa mladim Grakhom /misli se na Gaja op. S.M./. Posto stari posjednici 
nisu htjeli da prijave zemlju, ovi objavise preko glasnika da podnesu prijavn oni koji to zele. Uskoro potom nastade 
mnostvo teskih parnica. 1 za onu zemlju koja je bila susjedna ovoj, a prodana ili podijeljena saveznicima, trazilo se 
sve zbog mjerenja ove, i kako je prodana i kako je podijeljena. Nitko vise nije imao isprava o kupovini ni 
dokumenata o dijeljenju kockom, a i oni koji su nadeni bili su sumnjivi. Kako je zemlja ponovo mjerena, jedni su 
ucinili da zemlja zasadena rodnim drvecem i sa zgradama bude gola, drugi da obradena zemlja bude neobradena ili 
bare i mocvare, jer ni u pocetku je nisu marljivo mjerili kao zemlju stecenu u ratu. Posto je bilo objavljeno da 
nepodijeljenu zemlju moze obradivati ko god hoce, mnogi su uzeli da obraduju i dio pored svoga posjeda, brisuci 
tako granicu izmedu drzavne i privatne zemlje. Uz to, vrijeme koje je nastupilo sve je izmijenilo. Bilo je tesko 
pouzdano saznati za nepravde bogatasa, koje su bile velike. Doslo je do velikoga premjestanja, jer su posjednici 
dizani sa zemljista i seljeni su na tude. 

Nezadovoljni time, a i brzinom izvrsenja presuda, Italici zatrazise za patrona Kornelija Scipiona /Emilijana op. 
S.M./ koji je Kartaginu razorio, da ucini kraj njihovom tlacenju. Posto su mu bili revni u ratovima, Scipion nije htio 
da omalovazi njihov poziv. Dosao je u Senat, ali, iz obzira na narod, nije javno kritizirao zakon Tiberija Grakha. 
Izlozivsi teskoce oko provodenja agrarne reforme iznio je misljenje da sudenje treba sa triumvira za diobu, koji su 
pristrasni prema strankama prenijeti na druge ljude. On na ovo tim lakse nagovori senatore sto je stvar izgledala 
pravilna. I oni im dadose konzula Tuditana da to raspravlja. Ali ovaj, prihvativsi se posla i vidjevsi koliko je on 
tezak, napusti raspravljanje pod izgovom da vodi vojsku na Hire. A triumviri koji su zemlju dijelili, posto niko nije 
trazio pravdu od njih, ostadose bez posla. Stoga se u narodu rodi mrznja i nezadovoljstvo prema Scipionu, jer su za 
njega, voljeci ga mnogo, cesto istupali protiv nobila i dvaput ga, mimo zakona, izabrali za konzula. A sada su /misli 
se na obicni narod koji je do tada bio prilicno blagonaklon prema ambicijama i aktivnostima Scipiona Emilijana op. 
S.M./ vidjeli da on radi protiv njih, a za Italike. Scipionovi neprijatelji, vidjeci to, svuda su vikali da je on odlucio da 
potpuno ukine Grakhov zakon i da zato namjerava da izvrsi strasno krvoprolice.”). 

Ustvari da bi bili precizniji, Italici koji su se obratili za pomoc Scipionu Emilijanu su 
najvjerojatnije predstavnici veleposjednicke, latifundijske elite u saveznickim “drzavicama” koja 
je i sama ucestvovala u prekoracivanju dozvoljenog limita posjedovanja ager publicusa 
Republike. Zanimljivo je da Apijan (tie bell. civ. I, 21) navodi sljedeci : xf)v 5 e Staipeoiv xrjq yrjq oi 
KeKxr|(ievoi Kai d)q £7ti 7tpo(pdoeoi 7iotKikaiq Stecpepov £7ii 7ike7axov. Kai xtveq eiariyoUvxo xoUq ouppaxonq a7iavxaq, 
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of 5f| 7iepi xrjq yrjq paXtonx dvtsXeyov, eig if|v 'Pcopaicov 7ioXue(av dvaypat|/at, (bq psl^ovi xapm uspi ifjt; yfk oU 
dioicopt:vouq. (“Posjednici su diobu zemlje odlagali sto duze, pod raznim izgovorima. Neki su opet smatrali da svim 
saveznicima, koji su se najvise tuzili oko zemlje, treba dati rimsko gradanstvo, jer da se oni, kada dobiju vecu cast, 
nece buniti zbog zemlje.”). 

Najvise arbitraznih i tuzbenih postupaka vezanih za preraspodjelu ager publicusa Republike se odnosilo na 
korisnike koji su pripadali redu italskih saveznika. Republika je bila prilicno fleksibilna u odnosu na to ko moze biti 
zakupac njenog javnog zemljista (do kojega je znacajnim dijelom dosla zahvaljujuci konfiskacijama dijela teritorija 
zajednica koje bi pobijedila u ratu) pa je dopustala ne samo zakup, nego i prekoracenje limita propisanog zakonima 
Licinija i Sekstija ( Lex Licinia Sextia iz 367. god. p. n. e.), javnog zemljista i onima koji nisu bili rimski gradani. 
Tako se nasao i znacajan broj onih Italika, bez rimskog gradanstva, koji su bili zakupci javnog zemljista da bi 
iskoristvsi krizu postali latifundisti (moguce povezujuci i svoje privatne posjede sa zakupljenim zemljistem). Sa 
druge strane, realna je mogucnost da je bar dio ovih Italika - zakupaca javnog zemljista koji su se tuzili sa 
Agrarnom komisijom nastao na jedan sasvim drugi nacin. Cinjenica je da je vremenu ratova za nametanje svoje 
hegemonije Laciju i Italiji, Republika konfiscirala ili dijelove ili cak (u pojedinim situacijama) i kompletno zemljiste 
u ratu pobijedenih zajednica. Na dijelu toga konfisciranog zemljista koji je pretvoren u ager publicus, su mozda 
ostavljeni njihovi raniji posjednici koji nisu imali rimsko gradanstvo, nego gradanstvo neke od italskih 
“saveznickih” drzavica. Posto je njihovo zemljiste konfiscirano i pretvoreno u ager publicus, formalno - pravno 
njihov status po pitanju vlasnistva je degradiran sa posjednicke na onu zakupnicku kategoriju. Ali to je znacilo i da 
oni fakticki nastavljaju koristiti svoje ranije posjede, uz placanje odredene naknade Republici. U vrijeme agrarne 
krize ta zakupnicka naknada je postajala sve vise simbolicna. Ne bilo iznenadujuce da je Republika presutno ranije 
“radi mira u kuci” dopustala nizu ovih gradana saveznickih drzavica (bez obzira da li bili originalni zakupci ili raniji 
posjednici nacionalizacijom pretvoreni u zakupce) da prelaze ili zadrzavaju koristeno zemljiste iznad limita koji je 
propisao zakon Licinija i Sekstija. Uostalom, upravo oni “stranci” koji su napravili ili imali latifundije na rimskom 
javnom zemljistu su, samo zbog svoga bogatstva morali imati znacajnog utjecaja na politiku svojih drazavica, 
pretvorenih u saveznike Republike. A uobicajena je politika Rimske Drzave uvijekbilo oslanjanje na lokalnu elitu. 

Sudeci po podatcima koje prenosi Apijan, Scipion Emilijan je uspio da u Senatu fakticki 
razvlasti triumvirsku agrarnu Komisiju, vrlo bitan oslonac popularske platfonne i pokreta, iz 
procesa realizacije Lex Sempronia Agraria. Senat je ovlastenja triumvirske Komisije za 
presudivanje u spornim situacijama, prebacio na konzula Tuditana 45 , koji ustvari nista nije uradio 
pod izgovorom vodenja vojske u eksterni rat . 46 Scipion Emilijan je udarom na agramu Komisiju, 
pod izgovorom zastite interesa Italika, nanio znacajnu stetu zakonu o preraspodjeli zemlje iz 
fonda ager publicus. Ukidanjem sudbenih i arbitranih ovlastenja Komisije, koja je bila glavno 
orude realizacije zakona, fakticki je i zakon znacajno izgubio na snazi . 47 Scipion Emilijan je ovaj 
put odigrao politicki dobar potez sa dvostrukim ucinkom, jer je pored toga sto je derogirao 
sudbeno - arbitrarna ovlastenja sa Komisije, on se predstavio i patronom italskih saveznika 
(ukljucujuci i one iz latinskih kolonija). 


45 Caius Sempronius Tuditanus (konzul za 129. god. p. n. e.). O njemu v. Smith W„ 1849:111, 1182; PWRE, 1923, II A. 2, col. 
1441 - 1443.. 

46 U ratu protiv vanjskog neprijatelja je konzul svemocan, gospodar cija se rijec mora bespogovrono slusati, a u Rimu i Italiji, u 
areni stranackih sukoba, konzul je obicni drzavni cinovnik koji se vrlo lahko moze naci i na mjestu najzescih udara silnica 
politickog zivota. 

47 Naravno, ovo ne znaci da je ukinuta i sama Komisija, koja je moguce nastavila i dalje „zivotariti“. 


22 



Liberalna frakcija rimskog nobiliteta - Gaj Lelije i Scipion Emilijan 


Sudeci po fragmentu “Scipiononovog sna” ( Somnium Scipionis ; sastavni dio VI. knjige rasprave 
De Re Publica) kod Makrobija, Ciceron navodi sljedece : (“Rada je, naime, Lelije izrazio zaljenje sto 
Scipionu Naziki /glavnom nemesisu plebejskog tribuna Tiberija Sempronija Grakha op. S.M./ od strane Republike 
nije podignut nikakav spomenik u znak priznanja za ubistvo tiranina /misli se na Tiberija Grakha op. S.M./”). 

Naravno, treba imati u vidu da Ciceronovo djelo nije historiografske prirode, nego je rijec o 
filozofskoj raspravi niza sudionika iz kruzoka Scipiona Emilijana, a koju Ciceron smjesta na 
ladanjsko imanje Scipiona Emilijana i datira u period latinskih ferija 129. god. p. n. e. Naravno, 
zbog nacela pisceve slobode u kreaciji rasprave, ostaje veliko pitanje da li je treceg dana ferija 
Gaj Lelije zaista izrazio zaljenje jer nije podignut spomenik Publiju Korneliju Scipionu Naziki 
Skorpionu ( Serapio ) 49 , iako to nije iskljuceno. 

Uspjesnost djelovanja Scipiona Emilijana je rnedu popularima sa pravom izazivala bojazan da bi 
krajnja konsekvenca takvih aktivnosti mogla biti i oficijelna derogacija Lex Sempronia Agraria, 
osovine oko koje se naslanjala sva politicka djelatnost populara. Nesto se moralo uciniti. Svade 
na kontionama su se nastavljale. I nakon jednog od takvih verbalnih napada, u toku noci je umro 
Scipion Emilijan. 

Supplementum : Tajna jedne rimske noci - Smrt Scipiona Emilijana - 


Istrazivacki dio posla historicara, arheologa, etnologa i historicara umjetnosti zna nalikovati 
detektivskom i poslu i umjetnickom zanru. Detektivi traze dokaze, mi trazimo izvome podatke, 
koristimo logiku, sklapamo slagalicu koja se nekada sastoji od fragmentamih i na povrsni i prvi 
pogled razbacanih dokaza/vrela, kako bi konkluzijom dosli do okvirne slike zbivanja koje se 
istrazuje. Ali i pored niza tih slicnosti u metodoloskom istrazivackom procesu, rijec je ipak o 
razlicitim “zanatima”, jer su njihove motivacije i ciljevi ipak sustinski razliciti. Ipak u pojedinim 
slucajevima, se moze desiti da dode do preklapanja ili bar spajanja i motivacije i ciljeva 
istrazivanja. I to ne samo u slucajevima iz modernije historije, kada poradi odredenih okolnosti 
detektivi ili kriminalisticki inspektori traze pomoc strucnjaka iz navedenih struka, nego i kada se 
naide na neki “nerijeseni slucaj” iz davne proslosti, a koji je na tadasnje ljude irnao veliko 
znacenje, a nesumnjivo je irnao i predestinirajuci efekt za dalji razvitak povijesnog procesa. U 
historiji rimskog svijeta, jedan od najcuvenijih “nerijesenih slucaj eva” jeste kontroverzna smrt 
(prirodna ili umorstvom) Scipiona Emilijana i to u najkriticnijem trenutku unutamje stabilnosti 
Republike. Desila se 129. god. p. n. e., nakon praznika feriae Latinae, cetiri godine nakon 
umorstva Tiberija Grakha, prvog predvodnika popularskog pokreta i brata Sempronije, supruge 


48 Feriae Latinae su drevni rimski festival koji se odrzava u aprilu mjesecu. 

44 Publius Cornelius Scipio Nasica Serapio (zivio cc. 183. - 132. god. p. n. e.; konzul za 138. god. p. n. e.). O njemu v. Smith 
W., 1849:111, 751 - 752; PWRE, 1900, IV. 1, col. 1501 - 1504..Njegova majka je bila starija kcerka Scipiona Afrikanca Starijeg, 
znaci da je on bio prvi rodak Tiberija Grakha, tj. oni su bib sinovi dvije sestre. O starijoj kcerci Scipiona Afrikanca Starijeg po 
imenu Komelija Starija ( Cornelia Maior) v. Smith W., 1849:111, 748; PWRE, 1900, IV. 1, col. 1592. 


23 



Liberalna frakcija rimskog nobiliteta - Gaj Lelije i Scipion Emilijan 


Scipiona Emilijana. Kao sto ce se pokazati ove dvije smrti su bile uzrocno - posljedicno vrlo 
povezane. 


Fontes 

Najraniji sacuvani podatci o smrti Scipiona Emilijana se nalaze u djelima Cicerona. 

1. Cic. Pro Lucio Murena, 75 : fuit eodem ex studio vir eruditus apud patres nostros et honestus homo 
et nobilis, Q. Tubero. is, cum epulum Q. Maximus P. Africani, patrui sui, nomine populo Romano daret, 
rogatus est a maximo ut triclinium sterneret, cum esset Tubero eiusdem Africani sororis filius. atque ille, 
homo eruditissimus ac Stoicus, stravit pelliculis haedinis lectulos Punicanos et exposuit vasa Sarnia, quasi 
vero esset Diogenes Cynicus mortuus et non divini hominis Africani mors honestaretur; quern cum supremo 
eius die maximus laudaret, gratias egit dis immortalibus quod ille vir in hac re publica potissimum natus 
esset; necesse enim fuisse ibi esse terrarum imperium ubi ille esset. huius in morte celebranda graviter tulit 
populus Romanus hanc perversam sapientiam Tuberonis. („Bio je, u vrijeme nasih predaka, ucen covjek i 
isto castan gradanin i jedan od onih visokog ranga, Kvint Tuberon 50 . Kada je Kvint Maksim 31 priredivao 
pogrebnu gozbu rimskom narodu, u ime svoga strica /Scipiona Emilijana op. S.M./ Afrikanca /Mladeg op. 
S.M./, on /Tuberon op. S.M./ je bio zamoljen od Maksima da pripremi kauc za banket posto je Tuberon bio 
sin sestre istoga /Scipiona Emilijana op. S.M./ Afrikanca /Mladeg op. S.M./. I on, kao najobrazovaniji 
covjek i stoik, pokrio je za ovu priliku neke kauce, napravljene po kartaginskoj modi, sa jarecim kozama i 
izlozio je neke samoske posude kao da je Diogen Kinik/Cinik bio mrtav, a ne da su odavali postovanje 
pogrebu toga bozanskog /Scipiona Emilijana op. S.M./ Afrikanca /Mladeg op. S.M./, covjeka od respekta 
za kojeg Maksim, kada izgovara svoj pogrebni govor na dan njegove smrti, izrazava zahvalnost besmrtnim 
bogovima za to sto su uzrokovali da je takav covjek roden u ovoj Republici iznad svih ostalih. Zato je bilo 
sasvim neizbjezno da vlast nad svijetom mora pripadati drzavi ciji je on bio gradanin. Na pogrebnoj 
svecanosti takvoga covjeka rimski narod je bio veoma ogorcen na perverzne mudrosti Tuberona.“). 

Iako direktno ne govori o uzrocima smrti Scipiona Emilijana, ovaj Ciceronov podatak 
izrecen u govoru „Pro Murena“ daje odredene informacije o pogrebu Scipiona Emilijana i 
ukazuje na cinjenicu da su Scipionu Emilijanu njegovi prvi rodaci Kvint Maksim i Kvint 
Tuberon ipak organizirali znacajnu pogrebnu manifestaciju. Tuberon je pogrebnu 
manifestaciju priredio u cinickom i asketskom stilu, bez pornpe, bljestavila luksuza i 
razbacivanja. To izbjegavanje troskova ga je kostalo na izborima za pretora. 


2. Cic. Laelius de Amicitia (“Lelije ili o prijateljstvu”), HI (u dijelu rasprave koji Ciceron 
pripisuje govoru Gaja Lelija) : moriendi autem sensum celeritas abstulit; quo de genere mortis 


50 Kvint Elije Tuberon (Quintus Aelius Tubero, plebejski tribun za 130. god. p. n. e., mozda je bio konzul sufekt u 
118. god. p. n. e.) je bio talentirani stoicki filozof i ucenik Panetija sa Rodosa, dobar orator i znalac prava. Tuberon 
je bio necak Scipiona Emilijana i pripadnik Scipionovog kruzoka. O njemu v. Smith W., 1849:111, 1180; PWRE, 1894, 1. 
1, col. 535-537.. 

51 Kvint Fabije Maksim Alobroski ( Quintus Fabius Maximus Allobrogicus; konzul ordinarius za 121. god. p. n. e.) je bio sin 
Kvinta Fabija Maksima Emilijana ( Quintus Fabius Maximus Aemilianus : konzul ordinarius za 145. god. p. n. e., o njemu v. 
Smith W., 1849:11, 994; PWRE, 1909, VI. 2, col. 1792 - 1794), bioloskog brata Scipiona Emilijana. O njemu v. Smith W., 
1849:11, 994 - 995; PWRE, 1909, VI. 2, col. 1794 - 1796. 
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difficile dictu est; quid homines suspicentur, videtis; hoc vere tamen licet dicere, P. Scipioni ex multis 
diebus, quos in vita celeberrimos laetissimosque viderit, ilium diem clarissimum fuisse, cum senatu dimisso 
domum reductus ad vesperum est a patribus conscriptis, populo Romano, sociis et Latinis, pridie quam 
excessit e vita, ut ex tam alto dignitatis gradu ad superos videatur deos potius quam ad inferos pervenisse. 

(“A brza smrt ga /misli se na Scipiona Emilijana op. S.M./ je oslobodila patnji. Tesko mi je govoriti o 
nacinu kako je umro. Vi znate kakve sumnje o tome ljudi izrazavaju. Ali ipak treba reci da je Publiju 
Scipionu /Emilijanu op. S.M./ od mnogih sretnih i slavnih dana koje je vidio u svome zivotu, onaj dan 
najsjajniji bio kada se navecer, poslije sjednice u Senatu, dan prije svoje smrti, vracao kuci u pratnji 
senatora, rimskog naroda, saveznika i Latina . 52 Tako da izgleda da je poslije visokog priznanja mogao otici 
prije medu visnje bogove nego medu pokojnike.”). 

Po ovom podatku Scipion Emilijan je umro u noci, nakon sto se vratio sa sjednice Senata. 
Ciceron ne daje nikakve naznake o razlozima smrti, samo spomenuvsi (preko govora Gaj a 
Lelija) da postoje sumnje vezano za to. 


3. Cic. De Or at ore ad Quintum fratrem libri tres (“O govomiku, tri knjige za svoga brata 
Kvinta”), II, 170 - 171 : ut olim Crassus adulescens: "non si Opimium defendisti, Carbo, idcirco te isti 
bonum civem putabunt: simulasse te et aliquid quaesisse perspicuum est, quod Ti. Gracchi mortem saepe in 
contionibus deplorasti, quod P. Africani necis socius fuisti, (“Mi se sjecamo /Lucija Licinija op. S.M./ 
Krasa kako je argumentirao u svojoj mladosti /na sudenju Gaju Karbonu op. S.M./ : “Ovaj sud, Karbone, 
nece smatrati da si patriotski /raspolozen op. S.M./ gradanin samo zato sto si branio Opimija. Ocito se samo 
pretvaras i imas nesto drugo na umu, buduci da si u svojim govorima cesto zalio smrt Tiberija Grakha i 
imao udjela u umorstvu Publija Afrikanca /Scipiona Emilijana op. S.M./... ”). 

53 

U ovom odjeljku Ciceron govori kako je Lucije Licinije Kras , jos u svojoj mladosti, preciznije 
1 19. god. p. n. e., podigao optuzbu (nepoznatog povoda i sadrzaja) protiv Gaja Papirija Karbona 
(Caius Papirius Carbo). Posto je Karbon pretpostavio svoju osudu, on je izvrsio samoubistvo. 
Da bi se bolje shvatila pozadina citave ove optuznice protiv Karbona, potrebno je vratiti se u 
neka ranija razdoblja. Karbon je bio jedan od najistaknutijih popularskih voda, koji je svojim 
oratorskim i politickim sposobnostima u prilicnoj mjeri doprinio obnovi popularske frakcije 
nakon 133. god. p. n. e. i kapitolinskog pokolja i umorstva Tiberija Sempronija Grakha koji su se 
desili prilikom izbora za nove, plebejske tribune za 132. god. p. n. e. Posebno je u tom razdoblju 
ostao poznat po verbalnim, govomickim sukobima sa Scipionom Emilijanom. Medutim, Karbon 
je kasnije promijenio stranu i kao konzul za 120. god. p. n. e. je zastupao interese optimatske 
frakcije. Karbon je tada branio djelo Opimija koji je bio konzul za 121. god. p. n. e. i koji je bio 
direktno odgovoran za brutalni obracun sa Gajem Grakhom, Fulvijem Flakom i njihovim 


52 U ovom periodu rijec Latin nema etnicku, nego pravno - politicku sadrzinu. Latin je onaj ko je bio gradanin latinskih kolonija 
(u rimskoj fluktuativnoj hijerarhiji najvisi razred saveznika) bez obzira na etnicko i narodnosno porijeklo.. 


53 Lucije Licinije Kras ( Lucius Licinius Crassus; zivio 140. - 91. god. p. n. e.; konzul ordinarius za 95. god. p. n. e.) je smatran 
za jednog od najvecih rimskih govomika svoga doba. Njegov ucenik je bio Ciceron. O njemu v. Smith W., 1867:1, 879 - 881; 
PWRE, 1926, XIII. 1, col. 252-268. 
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pristalicama. On je izjavio da je umorstvo Gaja Grakha bilo pravedno. Ali ta promjena 
“stranackog dresa” nije donijela mnogo Karbonu, jer optimati ipak nisu mogli zaboraviti da se 
sumnjalo da je Karbon umijesan u “iznenadnu” smrt Scipiona Emilijana. 

Sudeci po navedenom podatku Licinije Kras je bio rezolutan u tome da je Karbon imao udjela u 
umorstvo Scipiona Emilijana, ali ne precizirajuci kakvu vrstu udjela. Posto nije Karbona jasno 
eksplicitno optuzio za ubistvo i “odveo” na sud, Licinije Kras ustvari nije raspolagao sa 
dokazima za jedan takav cin. Tako bi se izjava Licinija Krasa trebala primamo promatrati u 
kontekstu politicke borbe, a ne poziva na sudbeno procesuiranje. 


4. Cic. Epistlllae ad F ami Hares, IX, 21, 3 : Gaius accusante L. Crasso cantharidas sumpsisse dicitur: 
is et tribunus pi. seditiosus et P. Africano vim attidisse existimatus est (“Gaj /Karbon op. S.M./, bijavsi 
optuzen od Lucija Krasa, govori se da je uzeo /smrtonosnu op. S.M./ dozu /otrova op. S.M./ kantarida. On 
nije bio samo agresivni plebejski tribun, nego je bio osumnjicen za ubistvo Publija Afrikanca /Scipiona 
Emilijana op. S.M./.”). 

U ovom Ciceronovom pismo upucenom Luciju Papiriju Petu, 54 se navodi da je Karbon bio 
osumnjicen za ubistvo Scipiona Emilijana. Sudeci po drugim vrelima, Karbon nije bio ofijelno 
osumnjicen, jer nije bilo zvanicne istrage. Tako je ovdje rijec samo o privatnim sumnjama 
pojedinaca ili neodredenim sumnjama ili spekulacijama koje su cirkulirale u javnosti. Po svemu 
sudeci, Karbonu se nije moglo nista dokazati, ili jer nije stvamo bio ukljucen u eventualno 
umorstvo Scipiona Emilijana, ili su dokazi za tako nesto bili dobro sakriveni ili obrisani. Na 
kraju je ostala samo sumnja. 


5. Cic. Epistulae ad Quintum Fratrem II, 3, 3 : Respondit ei vehementer Pompeius 
Crassumque descripsit dixitque aperte se munitiorem ad custodiendam vitam suam fore, 
quam Africanus fuisset, quern C. Carbo interemisset. (“Pompej /Veliki op. S.M./ mu je 
/Katonu Mladem op. S.M./ odgovorio odvazno sa prepoznatljivom aluzijom na Krasa, i 
rekao je otvoreno da “bi on uzeo bolje rnjere opreza kako bi zastitio svoj zivot nego 
Afrikanac /Mladi Scipion Emilijan op. S.M./ sto je ucinio, koga je Gaj Karbon ubio.”). 

U ovom Ciceronovom pismu (datiranom na 12. II. 56. god. p. n. e.) upucenom bratu Kvintu se 
navodi da je Pompej u jednoj raspravi (na sjednici Senata) sa Katonom Mladim, spomenuo i 
slucaj Scipiona Emilijana, kojega je Karbon ubio. Podatak ukazuje i na slabo ili nikakvo 
obezbjedenje koje je imao Scipion Emilijan. 


6. Cic. Rep. VI, 12 — Somnium Scipionis, II, 4 : Hie tu, Africane, ostendas oportebit patriae lumen 
animi, ingenii consiliicpie tui. Sed eius temporis ancipitem video quasi fatorum viam. Nam cum aetas tua 


54 Lucius Papirius Paetus. 
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septenos octiens solis anfractus reditusque converterit duoque hi numeri, quorum uterque plenus alter 
altera de causa habetur, circuitu naturali summam tibi fatalem confecerint, in te unum atque in tuum 
nomen se tota convertet civitas; te senatus, te omnes boni, te socii, te Latini intuebuntur; tu eris unus, in 
quo nitatur civitatis salus, ac, ne multa, dictator rem publicam constituas oportet, si impias propinquorum 
manus effugeris. (“Tu ti, Afrikance, treba da pokazes domovini izvanredne osobine svoga duha, svoje 
obdarenosti i svoje odlucnosti. Ali mi izgleda kao da je krivudav put sudbine toga vremena. Jer kad tvoj 
vijek bude navrsio sedam puta osam suncevih zaokreta, i kada se ova dva broja, koja su oba savrsena 55 , 
svaki iz svoga razloga, prirodnim tokom budu dopunila za tebe sudbonosni zbir, tebi jedinom i tvome 
imenu okrenuce se cijela Drzava. U tebe ce Senat, u tebe ce cestiti gradani, u tebe ce saveznici, u tebe ce 
Latini uprijeti svoje poglede. Ti ces biti onaj na koga ce se oslanjati spas Drzave. I da ne duzim, u svojstvu 
diktatora trebace Republiku da dovedes u red, ukoliko umaknes zlocinackim rukama najblizih srodnika.”) 

U ovom Ciceronovom djelu iz politicke filozofije i teorije, sumnja da su bili odgovomi za 
smrt Scipiona Emilijana je uperena na njegove “najblizih srodnika”. Vjerojatno se tnisli na 
Semproniju (suprugu Scipiona Emilijana) i njenu rnajku Komeliju (punicu Scipiona 
Emilijana). 


7. Cic. Rep. VI, 14 — Somnium Scipionis, II, 6 :Hic ego, etsi eram perterritus non tarn mortis metu 
quam insidiarum a meis, quaesivi tamen, viveretne ipse et Paulus pater et alii, quos nos exstinctos 
arbitraremur. (“Na ovo ja, iako sam bio preplasen, ne toliko strahom od smrti, koliko zbog zamki mojih 
najblizih, zapitah : Da li on osobno jos zivi, da li moj otac Paul zivi, kao i ostali za koje smo smatrali da su 
preminuli.”). 

I ovdje se ponavlja teza, istina na indirektan nacin, o odgovomosti najblizih srodnika za smrt 
Scipiona Emilijana. 


8. Livije, 59. perioha ( periochaf 6 : Cum P. Scipio Africanus aduersaretur fortisque ac ualidus pridie 
domum se recepisset, mortuus in cubiculo inuentus est. Suspecta fuit, tamquam ei uenenum dedisset, 
Sempronia uxor hinc maxime quod soror esset Gracchorum cum quibus simultas Africano fiuerat. De morte 
tamen eius nulla quaestio acta. Defuncto eo acrius seditiones triumuirales exarserunt. (“Iako se on vratio 
kuci u dobrom zdravlju, Publije Scipion /Emilijan S.M./ Afrikanac /Mladi op. S.M./ je naden mrtav u svojoj 
spavacoj sobi nakon sto se on suprotstavio /popularskim zastupnicima op. S.M./ prethodnog dana. 
Sumnjicila se njegova supruga da ga je otrovala, uglavnom zato sto je Sempronija bila sestra Grakha, kome 
se Afrikanac /Mladi op. S.M./ suprotstavljao. Ipak nije bilo sudske istrage ovoga slucaja. Nakon njegove 


55 Pitagorejci, a kasnije i drugi filozofi su isticali bitnost brojeva u postojanju, pa su im pripisava i posebna, izuzetna znacenja. 
Narocito je bio vazan broj sedam. 

56 Svoje djelo od 142 knjige, sam Livije je grupirao u cjeline barem kada su u pitanju dogadaji obuhvaceni u prvih 40 knjiga. U 
grupi XVI. - XXX. knjiga su prikazani I. i II. punski rat, a u grupi XXXI - XL je obradena historija do zakljucno sa slomom 
antigonidske Makedonije. Od Livijevog djela je sacuvano u skoro kompletnoj formi 35 knjiga i to od prve knjige sa predgovorom 
do i sa 10. knjigom i knjige 21 - 45, te dio 91. knjige na jednom palimpsetu. Ostatak monumentalnog Livijevog djela je poznat 
djelimicno na osnovi fragmenata, sazetaka i citata drugih pisaca. Sadrzaj svih knjiga izuzev CXXXVI. i CXXXVII. knjiga je 
poznat na osnovi sazetaka/epitoma, a koje su i same kasnije (u IV st.n. e.) sazete (ali dosta neprecizno) u perioh e/periochae. 
Epitome i periohe su nastale jos u anticko doba. Izvodi, fragmenti iz nekih knjiga, sacuvani su i na nizu otkrivenih egipatskih 
papiiusa, posebno onih iz Oxyrhynchusa (kratica EpOX). 
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smrti, trijumviratski /misli se na agrarnu Komisiju od tri clana op. S.M./ neredi /koje su navodno poticali 
clanovi Komisije op. S.M./ su se pogorsali”). 

U ovom Livijevom podatku se navodi da se Sempronija sumnjicila da je otrovala supruga, ali 
da nije bilo sudske istrage. I Livije potvrduje da se smrt Scipiona Emilijana desila u noci 
nakon njegove verbalne svade sa popularskim govornicima. 


9. Velej Paterkul, II, 4 : Reversus in urbem intra breve tempus, M.Aquilio C. Sempronio consulibus 
abhinc annos centum et sexaginta, post duos consulatus duosque triumphos et bis excisos terrores rei 
publicae mane in lectulo repertus est mortuus, ita ut quaedam elisarum faucium in cervice reperirentur 
notae. De tanti viri morte nulla habita est quaestio eiusque corpus velato capite elatum est, cuius opera 
super totum terrarum orbem Roma extulerat caput. Sen fatalem, ut plures, seu conflatam insidiis, ut aliqui 
prodidere memoriae, mortem obiit, vitam certe dignissimam egit, quae nullius ad id temporis praeterquam 
avit fulgore vinceretur. Decessit anno ferine sexto et quinquagesimo: de quo si quis ambiget, recurrat ad 
priorem consulatum eius, in quern creatus est anno octavo et tricesimo: ita dubitare desinet. (“Vrativsi se u 
grad u kratko je vrijeme, za konzula Manija Akvilija i Gaja Sempronija 57 - ima tomu sto i sezdeset godina - 
nakon dva konzulata i dva trijumfa i dvaput uklonjenih Strahova drzave 58 , ujutro u postelji pronaden mrtav, 
sa stanovitim znakovima davljenja na vratu. 0 smrti tako velika covjeka nije provedena nikakva istraga, te 
je zastrte glave pokopano tijelo onoga cijim je trudom grad Rim izdigao svoju glavu nad cijelim svijetom. 
Bilo da je umro prirodnom smrcu, kako je zabiljezila vecina, bilo smrcu uzrokovanom zasjedom, kako su 
zapisali neki, proveo je zacijelo najdostojniji zivot, koji do tog vremena nije nadmasila nicija slava doli 
slava njegova djeda. Preminuo je gotovo u pedeset i sestoj godini zivota. 59 A ako ko o njemu dvoji, neka se 
vrati na njegov prvi konzulat, za koji je izabran u svojoj trideset i osmoj godini zivota. Tako ce prestati 
dvojiti”). 

Po Veleju Paterkulu, smrt Scipiona Emilijana treba datirati u 129. god. p. n. e. Po njemu, on je 
ujutro u postelji pronaden mrtav, sa stanovitim tragovima davljenja na vratu. Ali i pored toga, 
nije provedena nikakva zvanicna istraga. Velej navodi da je po “vecini” (vjerojatno pisaca cija je 
djela koristio kao izvore) Scipion Emilijan umro prirodnom smrcu, ali on ne iskljucuje ni 
mogucnost da je ubijen kako su zapisali “neki”. 


10. Valerije Maksim, 12, 1 : Acerrime cum Scipione Africano Macedonicus dissenserat, eorumque ab 
aemulatione uirtutis profecta concitatio ad graues testatasque inimicitias progressa fuerat: sed tamen, cum 
interemptum Scipionem conclamari audisset, in publicum se proripuit maestoque uultu et uoce confusa 
'concurrite, concurrite' inquit, 'dues! moenia nostrae urbis euersa sunt: Scipioni enim Africano intra suos 
penates quiescenti nefaria uis allata est'. o rem publicam pariter Africani morte miseram et Macedonia 
tarn humana tamque ciuili lamentatione felicem! eodem enim tempore et quantum amisisset principem et 
qualem haberet recognouit. idem filios suos monuit ut funebri eius lecto humeros subicerent, atque huic 
exequiarum ilium honorem uocis adiecit, non fore ut postea id officium ab illis maiori uiro praestari 


129. god. p. n. e. 

Misli se na Kartaginu i Numanciju. 
Roden je znaci 185. god. p. n. e. 
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posset, ubi ilia tot in curia iurgia? ubi tot [multae] pro rostris altercationes? ubi maximorum ciuium et 
ducum tantum non togata proelia? (“Makedonski /misli se na Kvinta Cecilija Metela Makedonskog 60 op. 
S.M./ se zestoko svadao sa Scipionom /Emilijanom op. S.M./ Afrikancem /Mladim op. S.M./ i njegovom 
tvrdnjom, polazeci od suparnistva u zaslugama je napredovala do ozbiljnog i osvedocenog neprijateljstva. 
Ipak, kada je on cuo da je Scipion /Emilijan op. S.M./ ubijen, on je zaplakao i pojurio ujavnost sa zalosnim 
izrazom lica i zagrcnutim licem on je povikao : “Skupite se gradani, skupite se, zidovi nasega Grada su 
sruseni. Zlocinacke ruke su se polozile na Scipiona /Emilijana op. S.M./ Afrikanca /Mladeg op. S.M./ dok 
je on spavao u svome domu” Republika, nesretna u smrti Afrikanca /Mladeg op. S.M./, ali ne i manje sretna 
zbog naricanja Makedonskog, toliko je bio vrijedan kao covjek i kao gradanin. Zato sto je u isto vrijeme 
spoznala kakvog velikog lidera je izgubila i kakvog velikog lidera jos uvijek ima. On je takode rekao 
svojim sinovima da uzmu na svoja ramena odar Scipiona /Emilijana op. S.M./ i do pogrebne pocasti on je 
izrekao usmeno da oni nece nikada u buducnosti imati takvu duznost za veceg covjeka. Gdje su bile sve 
one svade iz Senatske zgrade? Gdje su sve svade na rostra ? Gdje su sve bitke u civilu, skoro doslovno, 
ovih velikih gradana i zapovjednika?”). 

Sudeci po ovom podatku Valerija Maks ima, rimski politicar, drzavnik i vojskovoda Kvint 
Cecilije Metel Makedonski je bio uvjeren da je smrt Scipiona Emilijana bila rezultat zlocina, 
odnosno umorstva. Ovaj podatak je vrijedan jer daje infonnacije o pogrebu Scipiona 
Emilijana. 


1 1. Valerije Maksim, V, 3, 2 : Nihilo virtute posterior Africanus avo minor, sed ne exitu quidem felicior: 
duabus enim urbibus, Numantia atque Karthagine, imperio Romano inminentibus ex rerum natura depulsis 
raptorem spiritus domi invenit, mortis punitorem inforo non repperit. (“Kasniji Afrikanac /Scipion Emilijan 
op. S.M./ je bio ne manji covjek od svoga /adoptivnog op. S.M./ djeda /Scipiona Afrikanca Starijeg op. S.M./, 
ali ne i vise sretan u svome kraju. Uklonivsi iz prirode stvari dva grada koja su prijetila rimskoj vlasti 
Numanciju i Kartaginu, on se sreo u svojoj kuci sa”otimacem njegovog daha" /misli se da je bio udavljen op. 
S.M./ 1 nije nasao osvetnika svoje smrti na Forumu.”). 

U ovom podatku se nailazi na podatak daje Scipion Emilijan udavljen, ali i da nije bilo niti 
istrage niti osvete. Znaci krivac se nije nasao. 


12. Valerije Maksim, VII, 5, 1 Q. Aelius Tubero a Q. Fabio Maximo epulum populo nomine P. Africani 
patrui sui dante rogatus ut triclinium sterneret lectulos Punicanos pellibus haedinis strauit et pro argenteis 
uasis Sarnia exposuit. cuius rei deformitas sic homines offendit, ut, cum alioqui uir egregius habe<re>tur 
comitiisque praetoriis candidatus in campum L. Paulo auo et P. Africano auunculo nixus descendisset, 
repulsa inde abiret notatus..: (“Kvint Elije Tuberon je zamoljen od Kvinta Fabija Maksima, koji je 
priredivao pogrebnu gozbu za narod u ime svoga strica Publija /Scipiona Emilijana op. S.M./ Afrikanca 
/Mladeg op. S.M./ da opremi blagovaonicu. On je pokrio punske kauce sa kozama koza i stavio je samoski 


60 Quintus Caecilius Metellus Macedonicus (zivio cc. 210. - 1 16./1 15. god. p. n. e.), pretor u 148. god. p. n. e., konzul za 143. 
god. p. n. e., za cenzora je izabran 131. god. p. n. e. Nadimak “Makedonski” dobio je zbog pobjede nad pseudo - 
Filipom/Andriskom u IV. makedonskom ratu i pretvaranja Makedonije u rimsku provinciju. Predstavnik konzervativaca i veliki 
protivnik Tiberija Graklia i niegove djelatnosti kao plebeiskog tribuna.. O niemu v. Smith W., 1849:11, 1057 - 1058; PWRE, 
1897,111. 1, col. 1213-1216. 
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pribor umjesto srebrnog. Ovaj bijedni postiipak je bio takva uvreda, da iako on je inace vazio za odlicnu 
osobu i otisao je na Polje kao kandidat na pretorskim izborima, oslanjajuci se na djeda Lucija Paula i ujaka 
sa majcine strane Publija /Scipiona Emilijana op. S.M./ Afrikanca /Mladeg op. S.M./ da je otisao sa 
stigmom odbijanja...”). 

U ovom podatku, Valerije Maksim spominje pogrebnu svecanost u cast Scipiona Emilijana, 
ali u kontekstu stoicke skromnosti Elija Tuberona. Tako je Tuberon, skromnim uredenjem 
blagovaonice, izazvao ljutnju naroda radi cega je izgubio izbore za pretora. 


13. Plinije Stariji, Naturalis Historia, VIII, 144 : equidem et Africani sequentis inimicum fiuisse inter 
calamitates duxerim, ipso teste Macedonico, siquidem dixit: ite filii, celebrate exequias, numquam civis 
maioris funus videbitis. et hoc dicebat iam Baliaricis, Diadematis, iam Macedonicus ipse. (“A sto se mene 
tice, takode, ja bih trebao gledati na to kao na broj njegovih /misli se na Kvinta Cecilija Metela 
Makedonskog op. S.M./ nedaca, da je bio neprijatelj drugoga Afrikanca /misli se na Scipiona Emilijana op. 
S.M./. Zaista, Makedonski /Cecilije Metel op. S.M./, u ovom slucaju, svjedoci protiv samoga sebe, jer je on 
rekao svojim sinovima /nakon iznenadne smrti Scipiona Emilijana op. S.M./ : “Idite, moja djeco, ucinite 
zadnje duznosti prema Scipionu /Emilijanu op. S.M./, nikada vise necete svjedociti sahrani veceg gradanina 
od njega.” I ovaj govor je ucinio svojim sinovima, od kojih je jedan vec zasluzio nadimak Balearski, a 
drugi Dijadematski, dok je on sam u to vrijeme nosio nadimak Makedonski.”). 

I ovaj podatak Plinija Starijeg, koji ne ulazi o raspravu o razlozima iznenadne smrti, daje 
odredene podatke o pogrebu Scipiona Emilijana i ugledu koji je uzivao i rnedu pojedinim svojim 
suparnicima. 


14. Plinije Stariji, Naturalis Historia, XXXIII, 141 : Triginta duo libras argenti Africanus sequens 
heredi reliquit idemque. (“Mladi Scipion /Emilijan op. S.M./ Afrikanac je ostavio svome nasljedniku 32 
libre srebra”). 

Vrlo zanimljiv podatak o tome daje Scipion Emilijan imao nasljednika svoje imovine. Ovdje se 
onda sukladno tome postavlja pitanje o kome je to rijec. On nije imao ni bioloske ni adoptivne 
djece, ali mu je supruga Sempronija jos uvijek ziva. 


15. Plutarh, Usporedni zivotopisi, Romul, 27 : ou 5e7 5 £ Oompa^eiv ujv dacupstav, Omni IkiitiIcovoi; 
AcppixavoU (isid 5s77ivov oIkoi TsksnTijoavTot; oUk £axs mcxiv oU§’ Ekny^ov 6 xpo7to<; xfj? xekenxfj?, Okk’ o'l 
p£v aUxopaxctx; Ovxa (pnost voocbbri Kap,£7v keyonotv, o'l 5’ aUxOv U(p’ EanxoU (papp&KOK; d7to0avs7v, o'l 5£ 
xoUi; £x0poU<; xljv dvajivoljv d7tokaPs7v aUxoU vnicxcop 7tapsio7tso6vxa<;. Kaixot Iktitticov £keixo v£KpO<; 
£(i(pavri<; i5£7v 7raci, Kai xo oatpa 7iap£7x£ jcSoiv OpcopEvov U7iov|/iav xiva xoU 7ta0ot)(; Kai Kaxavopciv. (“A 
ne treba se cuditi toj neizvjesnosti. tako je Scipion /Emilijan op. S.M./ Africki /Mladi op. S.M./ umro kod 
kuce poslije rucka, nije se nasao uvjerljiv dokaz o nacinu njegove smrti, nego jedni vele da je preminuo 
prirodnom smrcu buduci daje bio po naravni bolezljiv, po drugima se sam otrovao, a po trecima nocu su u 
kucu provalili njegovi protivnici pa ga zadavili. A ipak je Scipion lezao mrtav na odru svima naocigled, te 
je tijelo kod svih koji su ga gledali budilo neku sumnju i nagadanje o onome sto se dogodilo. ”). 
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Ovaj Plutarhov jasno potvrduje glavno cinjenicno stanje koje se tice smrti Scipiona Emilijana, 
odnosno da je zbog nedostatka uvjerljivih dokaza ona nerazjasnjena i da je ostala predmet samo 
sumnji i nagadanja najrazlicitijih vrsta. Tako su neki tvrdili da je umro prirodnom smrcu jer je 
inace bio bolesljiv, neki da se on otrovao, a neki da je ubijen od onih koji su u toku noci provalili 
u kucu Scipiona Emilijana i ubili ga zadavivsi ga. 


16. Plutarh, Usporedni zivotopisi, Gaj Grakh, 10 : xouxo paktoxa KaxskuE xov I a'fov cuiokabovxa io0 
(.iicoiiq, Kai Ote XK)]jn'o)V 6 AcppixavOt; it oUOEvOq alxtou TtpocpavoUq Ex£k£bxr|a£ Kai cr| |ic7« xiva xG) VEKpCp 
7ikr|yG)v Kai |3(ag £7ii5pap,E7v £5o^ev, (bq £v xoT; xispi Ekeivou yeypanxat, xo p£v 7iXe7oxov Eni xOv Oobkptov 
nX0£ xn<; 5iaPolfj<;, £)(0p6v Ovxa Kai xljv npspav Ekeivtiv exxi xoU Pijixaxoc; xG) Sktitcicovi kskotbopripEvov, 
Hv|/axo 5e Kai xoU Taiou Unovoia, Kai 5eivOv oUxgx; Epyov in’ dvSpi xG> 7ipcoxO) Kai psyioxO} Propalcov 
xolpr|0£v oUk Exu^e Siktu; oU§£ siq Elsyxov 7ipofjX0£v: Ev£cxr|oav yap oi 7ioXXoi Kai KaxsXuoav xljv Kpiciv 
U7i£p xoU FaTou (poPr)0£vx£<;, plj 7i£pi7i£xn<; xf) aixia xoU (povou i^r|xoup,£vox) y£vr|xai: xaUxa p£v oUv 
Eysyovsi 7tp6x£.pov, (“Ta je veza /Fulvija Flaka i Gaja Grakha op. S.M./ vise no ista drugo upropastavala 
Gajev polozaj /u politickom smislu op. S.M./ jer je dio mrznje protiv Fulvija padao i na njega. 1 kad je 
Scipion Africki /Emilijan op. S.M./ umro bez ikakva vidljiva uzroka i cinilo se da su se na lesu pojavili 
nekakvi tragovi udaraca i nasilja, kako sam opisao u njegovu /izgubljenom op. S.M./ zivotopisu, sumnjicili 
su najvise Fulvija /Flaka op. S.M./ jer mu je bio neprijatelj i onoga ga je dana grdio sa govornice, ali se 
sumnja protegla i na Gaja /Grakha op. S.M./. 1 tako strasno nedjelo, drsko pocinjeno na prvom i najvecem 
Rimljaninu, nije bilo kaznjeno, a cak nije bila provedena niti istraga. Narod se, naime, usprotivio i sprijecio 
sudski postupak pobojavsi se da Gaj /Grakh op. S.M./ ne potpadne pod optuzbu ako se bude istrazivalo tko 
je kriv za umorstvo. To se, medutim, dogodilo prije dogadaja o kojima se ovdje govori.” ). 

Plutarh u diskurs o smrti Scipiona Emilijana uvodi i Fulvija Flaka i Gaja Grakha, sa tim da 
navodi da se najvise za iznenadnu smrt (ubistvo?) Scipiona Emilijana sumnjicio prvospomenuti, 
a da se onda ta sumnja zbog bliske suradnje Flaka i Gaja Grakha, protegnula i na potonjeg. 
Plutarhov zivotopis Gaja Grakha jejedini poznati danas izvor koji spominje Fulvija Flaka i Gaja 
u smislu da su bili vise ili manje osumnjiceni za smrt Scipiona Emilijana. Medutim, sudeci po 
citiranom Plutarhovom podatku, sumnja na Flaka i Gaja Grakha je ostala ne samo nedokazana, 
nego izgleda i ne ispitana. U ovom kontekstu i nasoj istrazi gubitak Plutarhovog zivotopisa 
Scipiona Emilijana se pokazuje kao veliki nedostatak. 

17. Plutarh, Regum et imperatorum apophthegmata, LXXXII, 1 ilKunova xov vscoxspov /xyoooiv 
Exsai jtEvxijKovxa Kai xsxxapaiv, oig Epicoos, pr|§£v Jipiao0ai |ir)8£v a7io56o0ai pr)8£v oiKoSoprjoai, ktxpai; 
5 e dpyupou xps7<; Kai xpiaKovxa pova<; £v oUota (isyakr) 5uo 5 e xpuotou KaxakutETv Kai xaUxa Kap^pSovoi; 
Kupiov Ovxa Kai pakioxa xaiv oxpaxriyaiv 7tkoux(aavxa xoU<; axpaxicoxa<;. (‘Tzvjestava se da Scipion 
/Emilijan op. S.M./ Mladi nikada nije kupio niti prodao niti izgradio bilo koju stvar za 54 godine svoga 
zivota i da od tako velikoga imanja, on je ostavio za sobom samo 33 libre srebra i 2 libre zlata, iako je on 
bio gospodar Kartagine i obogatio svoje vojnike vise nego drugi zapovjednici”). 

Sudeci po ovome podatku zaostavstina Scipiona Emilijana nije bila velika, tako da u slucaju 
da se desilo ubistvo, motivacija sigumo nije bila imovinsko koristoljublje. Znaci, ako je i 
smrt Scipiona Emilijana bila nasilna i rezultat ljudskog faktora, onda je razloge umorstva 
moguce traziti u tadasnjim zategnutim politickim odnosima. Sudeci po dostupnim podacima 
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koji i govore da je doslo do provale u noci kada je Scipion Emilijan umro, iz njegove kuce 
nije bilo nista otudeno. To bi znacilo da ako je bilo provale u kucu Scipiona Emilijana, 
upadaci nisu bill usmjereni na kradu, nego na profesionalno obavljeno ubistvo. 


18. Plutarh, Regum et imperatorum apophthegmata, LXXXIII, 3 : Ekuucdvi 5e ^govti 7ioXe(ia)v, 
djto0av6vxoq nx0so0r|, Kai xoUq p£v u'loUq EkeXeugev U7io5bvxaq dpaa0ai to ks/o q, xo7q 5e 0so7q £tpr| xapiv 
£%etv U7i£p xrjq 'P(bpr|q, On nap’ a/,/,oiq oUk Eyevexo Ekuucov. (“On /Kvint Cecilije Metel Makedonski op. 
S.M./ je bio zestoko suprotstavljen Scipionu /Emilijanu op. S.M./ dokje Scipion /Emilijan op. S.M./ bio 
ziv. Ali je /Metel Makedonski op. S.M./ bio veoma zalostan kada je ovaj /Scipion Emilijan op. S.M./ umro i 
naredio je svojim sinovima da pomognu u sprovodu. I rekao je da bogovima zahvaljuje, za korist Rima, sto 
se Scipion /Emilijan op. S.M./ nije radio medu drugim narodima.”). 

I ovaj podatak govori o nekim detaljima vezanim za pogreb Scipiona Emilijana, vezanim za 
odnos Metela Makedonskog prema Scipionu Emilijanu. 


19. Apijan, Gradanski ratovi, I, 20 : div 6 Srjpoq ciKpoobpEvoq eSeSIei, pEXptq 6 Ekuucov, Eanspaq 
Jiapa0£|i£voq EauxCp 5 e/_tov, Elq r|v vuKTOq Eps/./.E ypav|/£iv xd k£%0r|<j6p£va £v x(p StjpCp, VEKpOq CIveu 
xpanpaxoq £Up£0r), eTxe Kopvr|kiaq aUxCp, xfjq EpaK/on pr|xp6q, £7u0Ep£vr|q, fva plj 6 vopoq d TpaK/on 
Za)0£ir|, Kai onkkaPouoriq £q xoUxo Sspjipcovlaq xfjq 0nyaxpoq, r| x(p ZkuiIcovi yapougEvri 5id bnopopipiav 
Kai d7tai51av oUx’ Eaxspysxo oUx’ EoxspyEv, eI 0’, d)q Evioi boKoUaiv, EkOIv dnsdavs cmvibcbv, Oxi oUk 
E aoixo SnvaxOq Kaxaaxs7v cbv U7i6oj( 0lT0 - e' 1 ®! 8' oT Paoavi^opsvonq (pad 0£pa7iovxaq e’uieTv, Oxi aUxOv 
^evoi 8i’ OmodoSopon vnKxOq £7i£iaax0Evx£q dji07xvi^ai£v Kai oi 7n)0o|i£voi drcvijoaisv £^£V£yK£7v 5id xOv 
brjpov Opyi^opEvov £xi Kai x(p 0avaxOl auvr|56p£vov. Skoticov p£v Slj X£0vijK£i Kai oU§£ Sripooiaq xacpfjq 
ij^iouxo, psyioxa 5r) xljv nyspoviav ciKpskijoaq: oUxcoq ij TtapanxiKa Opylj xfjq noxt xapixoq £7iiKpax£7. Kai 
xo5e Ov xp/.iKoUxov oia ndpspyov £iti xfj EpaK^on axaosi ouvetieoe. („Kada je narod to cuo, uplasi se. Onda 
se dogodi da je Scipion naden mrtav bez rane, onako kako je uvece prinio tablicu uz krevet na koju je 
namjeravao da u toku noci napise ono sto ce govoriti narodu. Mozda je to bilo djelo /Tiberijeve op. S.M./ 
Grakhove majke (da se ne bi Grakhov zakon /Lex Sempronia Agraria op. S.M./ ponistio) uz pomoc njene 
kceri Sempronije, koja je bila udata za Scipiona /Emilijana op. S.M./. Ali zbog ruznoce i neplodnosti, niti je 
on nju volio niti ona njega. Mozda je, kako neki misle, on sam sebi smrt nanio vidjeci da nece moci uciniti 
ono sto je obecao. Ima ih koji govore da su robovi, kada su bili ispitivani mucenjem, rekli da su ga 
/Scipiona Emilijana op. S.M./ strani ljudi, usavsi nocu preko zadnjeg trijema, udavili. Oni koji su to znali, 
oklijevali su da iznesu, da se ne bi narod, ljut na njega, i njegovoj smrti radovao. Tako je umro Scipion 
/Emilijan op. S.M./ i nije udostojen drzavne sahrane mada je najvise zasluzan sto se rimska vlast prosirila. 
Tako je trenutni gnjev nadvladao nekadasnju ljubav. 1 to djelo, kao uzgredna stvar, povecalo je Grakhovu 
bunu.“) 

Najdetaljniji opis smrti Scipiona Emilijana koji je danas poznat, je onaj koji daje Apijan. Opis 
samo iznosi niz sumnji i indicija koje su vladale u tadasnjem rimsko - italskom svijetu o smrti 
Scipiona Emilijana, ali daje i jasniji kontekst zbivanja u okvirima kojih se desila smrt Scipiona 
Emilijana. Tako se smrt Scipiona Emilijana postavlja u okvir intenzivne politicke i „stranacke“ 
borbe u Rimu, vezano za pitanje Sempronijevog agrarnog zakona. Smrt je nastupila u noci koja 
je prethodila danu kada se Scipion Emilijan namjeravao obratiti kontioni. Apijan u prethodnom, 
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devetnaestom poglavlju prve knjige „Gradanskih ratova“ govori o tome kako je Scipion 
Emilijan svojim politickim djelovanjem u prilicnoj mjeri ne samo otezavao popularima u 
njihovim aktivnostima, nego je ostricu usmjerio i prema samome Sempronijevom agramom 
zakonu, stozernoj osnovi popularskog pokreta i njihove politicke platforme. Scipion Emilijan je 
najzasluzniji bio da Senat ingerencije za arbitrazu, sudenja i presudivanja u spomim situacijama 
prilikom podjele zemlje sa triumvirske agrarne Komisije prenese na konzula Sempronija 
Tuditana. Ovakvo razvlastavanje Komisije, koja se bavila procesom realizacije i redistribucije 
zemljista na osnovi Lex Sempronia Agraria je predstavljalo veliki udarac za populare. Sasvim je 
logicnim bilo pretpostaviti da je medu popularima i njihovim pristalicama i simpatizerima 
zavladalo snazno uvjerenje da je Scipion Emilijan znacajna prepreka njihovom radu, pa cak su 
sumnjali da je on odlucio da potpuno derogira agrami zakon iz 133. god. p. n. e. 

Iako u ovom odjeljku nigdje ne daje izvore za svoje podatke, Apijan navodi indicije po kojima je 
smrt Scipiona Emilijana mozda bila uzrokovana zeljama njegove punice Kornelije, uz pomoc 
Sempronije. Isto tako navodi da ima i onih koji govore da je on izvrsio samoubistvo jer je 
spoznao da nece moci ispuniti ono sto je obecao. Ova teorija o samoubistvu Scipiona Emilijana 
je malo vjerojatna, i moguce je da su kao neku vrstu spina sirili njegovi tadasnji politicki 
protivnici, zeljeci ne samo da uticu na eventualnu istragu nego i da pokazu da je citava ta 
aktivnost da se suzbije popularski pokret i derogira agrami zakon besmislena. Sa tom pricom da 
je nemoguce ispuniti neko obecanje o derogaciji agramog zakona (sto eto nije uspio uciniti ni 
mocni i utjecajni Scipion Emilijan), zelio se obeshrabiti svaki drugi pojedinac da pokusa uciniti 
nesto takvo. Uostalom, da je namjeravao izvrsiti samoubistvo Scipion Emilijan sigurno ne bi 
pored svoga kreveta ostavio tablicu na koju je namjeravao da u toku noci napise ono sto ce 
govoriti narodu. Vjerojatno je prije nego sto zapise svoj govor za sutrasnje javno obracanje, 
Scipion Emilijan planirao da se odmori, bilo spavanjem ili samo drijemanjem. U tome periodu 
odmora, kada se trebao osvjeziti i napuniti energijom, Scipiona Emilijana je zadesila smrt. 

Ono sto je u Apijanovom opisu indikativno jeste svjedocanstvo ispitivanih robova (vjerojatno iz 
kucanstva Scipiona Emilijana), koji su rekli da su neki nepoznati ljudi, nocu preko zadnjeg 
trijema usavsi u kucu Scipiona Emilijana ubili ga udavivsi ga. Nazalost nepoznata su vrela koja 
je koristio Apijana za podatak o tome da su neki provalnici, stranci udavili Scipiona Emilijana. 
Ono sto u citavoj prici zapanjuje jeste cinjenica da Scipion Emilijan nije imao nikakvo 
obezbjedenje (u vidu neke vrste tjelesnih cuvara) koje bi brinulo o njegovoj sigumosti. Cak ni 
njegovi robovi u kucanstvu izgleda nisu bili obuceni niti su imali tu funkciju. Scipion Emilijan je 
izgleda bio i previse samopouzdan i uvjeren u svoju sigumost, da je smatrao da mu ne treba 
znacajnija zastita. 


20. Kasije Dion, Rimska historija, fr. XXIV, 84, 1 : on Skuucov 6 AtppiKuvo; cpi/.ou|u'g ti/xIovi 7tapd 
to 7ipoofi KOV m T£ dppoi^ov xfj alXp aUxoU dpsxfi Expfjxo. oUkoUv ou8£ t(ov dviiaxacicoicjovl tk; aUxCp 
0avovxi £(pr)a0r|, oXka Kai EkeTvoi, KaiTisp Papuxaxov aUxov acpici vopl^ovxsi; eivai, £7io0r|oav: xprimpov xs 
ydp TtpOq xd Koiva Ecbpcov, Kai 5sivOv oU§£v oU5’ dv C(pt:7c 7ia0eTv On’ aUxoU ”(„Scipion /Emilijan op. 
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S.M./ Afrikanac /Mladi op. S.M./ je prepustio svoje ambicije vise nego da pogoduje ili budu u skladu sa 
njegovom izvrsnocu/njegovim vrlinama. Zbog toga niko od njegovih suparnika nije uzivao u njegovoj 
smrti, ali iako su ga smatrali velikom preprekom u svome djelovanju, cak su i oni osjecali njegov gubitak. I 
oni su vidjeli da je on bio vrijedan za drzavu i nikada nisu ocekivali da bi on uzrokovao bilo koji ozbiljniji 
problem za njih“). 

Sudeci po tekstu ovoga podatka koji potice iz djela Kasija Diona, moglo bi se zakljuciti da je 
Scipion Emilijan umro prirodnom smrcu i da su cak i njegovi politicki protivnici zalili zbog 
gubitka Scipiona Emilijana. 


21. Pseudo - Sekst Aurelije Viktor, De viris illustribus Romae, 58, 1, 10 - 11 : Suscepta 

agrariorum causa domi repente exanimis inuentus obuoluto capite elatus, ne liuor in ore appareret. Huius 
patrimonium tam exiguum, ut XXXII libras argenti, dims et semilibram auri reliquerit. (“Sumnjiva smrt : 
Nakon sto je /Scipion Emilijan op. S.M./ bio napadnut /verbalno, ne nasilno op. S.M./ od agrarnih 
trijumvira /odnosno clana Komisije op. S.M./, pronaden je odmah u kuci bez znakova zivota, i odnesen 
pokrivene glave, kako mu se ne bi vidjela modra boja lica. Njegova zaostavstina je bila tako tanka da je 
ostavio za sobom samo trideset dvije libre srebra i dvije i pol libre zlata.”). 

Navedeni podatak anonimnog pisca se kao da suzdrazava od iznosenja direktnog misljenja o 
razlozima smrti, izuzev toga da mu postmortem lice bilo modre boje. 


22. Orozije, Sedam knjiga povijesti protiv pagana, V, 10, 9 - 10 : C. Sempronio Tuditano et M. 
Acilio consulibus P. Scipionem Africanum pridie pro condone de periculo salutis suae contestatum, quod 
sibi pro patria laboranti ab improbis et ingratis denuntiari cognouisset, alio mane exanimem in cubiculo 
suo repertum non temere inter maxima Romanorum mala recensuerim, praesertim cum tantum in ea urbe 
Africani uigor et modestia ualeret, ut facile uiuo eo neque sociale neque ciuile bellum posse exsistere 
crederetur. hunc quidam uxoris suae Semproniae, Gracchorum autem sororis, dolo necatum ferunt, ne 
scelerata ut credo familia ad perniciem patriae suae nata inter impias seditiones uirorum non etiam 
facinoribus mulierum esset immanior. („Ne oklijevam da kazem da se najgora sramota koja se moze 
pripisati Rimljanima desila za vrijeme konzulata Gaja Sempronija Tuditana i Manija Akvilija /u originalu 
se navodi kao M. Acilije op. S.M./. Dan prije svoje smrti, Publije Scipion /Emilijan op. S.M./ Afrikanac 
/Mladi op. S.M./ saznao je da bi on mogao biti optuzen na sudu od zlih i nezahvalnih ljudi, bez obzira na 
napore koje je ucinio u ime svoje zemlje /misli se na Republiku op. S.M./. On je dakle na kontioni 
posvjedocio da je njegov zivot bio u opasnosti. Rano, sljedeceg dana, on /Scipion Emilijan op. S.M./ je 
naden mrtav u njegovoj sopstvenoj sobi. Ja /Orozije op. S.M./ sam napravio posebno spominjanje ovoga 
zato sto je Afrikanac /Mladi op. S.M./ uzivao tako velik ugled u Gradu zbog snage i umjerenosti da je 
narod jednostavno vjerovao da da je on pozivio da ne bilo bilo saveznickog rata niti bilo kojeg gradanskog 
rata. Uobicajeno se govorilo da je Afrikanac /Mladi op. S.M./ bio zavjerenicki ubijen od svoje supruge 
Sempronije, sestre Graklia. Oni su govorili to, ja vjerujem, tako da familija /misli se na familiju, potomke 
Kornelije op. S.M./ vec ogrezla u zlocinu i sa sudbinom da donese propast vlastitoj zemlji moze imati, 
usred zlih nemira podignutih od svojih ljudi /pristalica op. S.M./, reputaciju cak vise monstruozniju zbog 
zlocina pocinjenih od svojih zena.“). 

Orozije slijedi tradiciju aristokratske literature, koja na jednoj strani uzdize kao ideal 
drzavnika Scipiona Emilijana, a na drugoj se negativno odnosi prema Grakhima. Orozije, od 
sacuvane grade, i najostrije i najgnusnije govori o demokratskim elementima koji su djelovali 
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na prijelazu iz Srednje u Kasnu Republiku. On na njih svaljuje svu krivicu za propast 
Republike. Orozije je posebno prezir i mrznju usmjerio prema zenama familije Grakha. Tu se 
ocitava i abrahamisticko - krscansko uvjerenje Orozija, pa tako on koristi i tu situaciju da 
pokaze „krivicu“ zena. On, odnosno njegova vrela, odgovomim za ubistvo smatraju njegovu 
suprugu Semproniju, kcerku Kornelije i sestru Tiberija i Gaja Grakha. 


23. Scholia Bobiensia, 118: Cum P. Africano domi suae conquiescenti. Hie P. Scipio Aemilianus, ut in 
proxumae orationis commentario iam locutus sum, cum Latinorum causam societatis iure contra C. 
Gracchum triumvirum eiusque collegas perseveranter defensurus esset, ne ager et ipsorum divideretur, 
repentina morte domi suae interceptus est non sine infamia et ipsius C. Gracchi et uxoris suae Semproniae. 
Qui excessit vita sex et quinquaginta annos natus, in eiusque faucibus vestigia livoris inventa sunt. Super 
eius laudibus exstat oratio C. Laeli Sapientis, qua usus videtur Q. Fabius Maximus in laudatione mortui 
Scipionis; in cuius extrema parte haec verba sunt: 'Quapropter neque tanta diis immortalibus gratia haberi 
potest, quanta habenda est, quod is cum illo animo atque ingenio hac e civitate potissimum natus est, neque 
[tarn] moleste atque aegre ferri quam ferendum est, [cpiod] numero mortem obiit et in eo tempore periit, 
cum et vobis et omnibus, qui hanc rem p. [salvam] volunt, maxime vivo opus est, Quirites'. (“Za Milona, 
16, Kada je Publije /Scipion Emilijan op. S.M./ Afrikanac /Mladi op. S.M./, dokje lezao u svome domu. 
Kao sto samja vec rekao u mome komentaru na prethodni govor, Publije Scipion Emilijan je bio spreman 
da gorljivo brani stvar Latina, zbog njihovog saveza, protiv triumvira /u agrarnoj Komisiji op. S.M./ Gaja 
Grakha i njegovih kolega, tvrdeci da zemlja od Latina ne bi trebala biti podijeljena na parcele. Ali on je bio 
sprijecen iznenadnom smrti u /svome op. S.M./ domu, i neka sumnja o krivici je pala na samoga Gaja 
Grakha i njegovu /od Scipiona Emilijana op. S.M./ suprugu Semproniju. Scipion /Emilijan op. S.M./ je bio 
56 godina star kada je umro, i tragovi modrica su bili nadeni na njegovom vratu. Govor Gaja Lelija 
Sapiensa u slavu Scipiona /Emilijana op. S.M./ je sacuvan /u ranom srednjem vijeku je bio poznat, ali je 
danas jos uvijek nepoznat op. S.M./, i izgleda da je ovo bio govor koji je Kvint Fabije Maksim iskoristio u 
svome pogrebnom govoru u slavu Scipiona /Emilijana op. S.M./. Ove rijeci se pojavljuju u zavrsnom dijelu 
govora : “Mi nikada necemo moci zahvaliti besmrtnim bogovima dovoljno, da je covjek takvoga duha i 
genija roden u ovome Gradu, niti vi mozemo cak dovoljno izraziti kako strasno i gorko je da je on umro na 
takav nacin i da je nestao u takvo vrijeme, kada, da je on pozivio, on mogao biti od najvece koristi za vas, 
moji sugradani, i svakome ko brine za dobrobit ove Republike”). 

Po anonimu iz samostana Bobbio, Scipion Emilijan je umro iznenadnom smrcu u svojoj kuci, a 
sumnja je pala na Gaja Grakha i Semproniju. Tragovi modrica, odnosno unutarnjih podliva su 
bili vidljivi na njegovom vratu. Monah iz samostana Bobbio je raspolagao sa respektabilnom 
izvomom gradom, ukljucujuci i onu koja je nestala. On koristeci danas nepoznatu izvornu gradu 
daje i odredene podatke o pogrebu Scipiona Emilijana, i pogrebnom govoru odrzanom u njegovu 
cast i sjecanje. 


Sermo 

Iz izlozenih podataka iz poznate izvorne grade, vec od samog pocetka, odnosno od trenutka 
saznanja o smrti Scipiona Emilijana, taj dogadaj je izazivao kontroverze koje su producirale citav 
niz verzija razloga njegove iznenadne smrti. Takvo stanje se zadrzalo u toku ejelokupnog 


35 



Liberalna frakcija rimskog nobiliteta - Gaj Lelije i Scipion Emilijan 


antickog perioda. Vrela tako prenose da se pretpostavljalo i da je rijec o prirodnoj smrti i o 
samoubistvu i o ubistvu. Oni koji su izrazavali odredene sumnje da se ipak desilo ubistvo, kao 
jedan od nacina toga cina su uglavnom zastupali misljenje da je Scipion Emilijan bio zadavljen u 
toku noci. Moglo bi se tvrditi da je jedan od glavnih uzroka takve inflacije kontroverzi povodom 
slucaja iznenadne smrti Scipiona Emilijan, cinjenica da nije provedena nikakva oficijelna istraga 
koja bi donijela odredene zakljucke. Tako je prakticno ostavljeno javnosti da sama donosi 
zakljucke, sto je doprinosilo i produkciji teorija zavjera, niza spekulacija i optuzivanja, i to sve 
bez iznosenja relevantnijih dokaza. Dodatni problem u modernom istrazivanju uzroka smrti 
Scipiona Emilijana, jeste cinjenica da sto se uopce ne navode vrela koja su za kreiranje svojih 
podataka o smrti i pogrebu Scipiona Emilijana koristili ranije citirani autori. Nijedan dostupni 
podatak nije od osoba koje su bile vise - manje suvremene sa istrazivanim dogadajem. 

U prvom dijelu ovoga rada navedena su 23 izvoma podatka od 11 autora, a koji na neki nacin 
govore o smrti Scipiona Emilijana. 


Autor 

Podataka 

Spominje se smrt 
Scipiona Emilijana 

Spominje se samo 
pogreb Scipiona 
Emilijana ili njegovo 
nasljedstvo 

1. Ciceron 

7 

6 

1 

2. Livije 

1 

1 


3. Velej Paterkul 

1 

1 


4. Valerije Maksim 

3 

2 

1 

5. Plinije Stariji 

2 


2 

6. Plutarh 

4 

2 

2 

7. Apijan 

1 

1 


8. Kasije Dion 

1 

1 


9. Pseudo - Sekst Aurelije 
Viktor 

1 

1 


10. Orozije 

1 

1 


1 1 . Anonim iz samostana 

Bobbio 

1 

1 



Autor 


Potencijalni uzroci smrti kao i osumnjicenjici 
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1. Ciceron 

Osumnjiceni za umorstvo : 1. Gaj Karbon, 2. najblizi srodnici, 

2. Livije 

Osumnjiceni za umorstvo : 1. Sempronija, 

3. Velej Paterkul 

Prirodna smrt; Ubijen. 

4. Valerije Maksim 

Ubijen zlocinackom rukom 

5. Plinije Stariji 


6. Plutarh 

Prirodna smrt; Samoubistvo; Zadavljen od svojih politickih 
protivnika; Osumnjiceni za umorstvo : 1. Fulvije Flak i 
indirektno Gaj Grakh. 

7. Apijan 

Osumnjiceni za umorstvo : 1. Kornelija i Sempronija;, 2. 
strani ljudi koji su provalili u kucu; Samoubistvo. 

8. Kasije Dion 

Prirodna smrt 

9. Pseudo - Sekst Aurelije 
Viktor 


10. Orozije 

Osumnjiceni za umorstvo : 1. Sempronija. 

1 1 . Anonim iz samostana 

Bobbio 

Osumnjiceni za umorstvo : 1. Gaj Grakh i Sempronija. 


U dostupnim vrelima pet se osoba spominje poimenicno kao osumnjicenici za uzrokovanje smrti 
Scipiona Emilijana i to : Komelija i njena djeca Sempronija i Gaj Grakh, Gaj Karbon i Fulvije 
Flak. Pored njih kao konkretni izvrsitelji se navode i provalnici u dom Scipiona Emilijana. 
Medutim, sve ove sumnje su sudeci po dostupnim podacima obicne indicije, spekulacije ili su 
sluzile u politickoj i stranackoj borbi. Dostupna izvoma grada ne spominje niti bar upucuje 
direktno ni indirektno ni na jedan konkretni dokaz o eventualnom umorstvo i njegovim 
pociniteljima. Glavni razlog zasto se u izvomoj gradi ne spominju nikakvi relevantni dokazi je u 
vec spomenutoj cinjenici sto nije provedena nikakva zvanicna istraga. Plutarh u zivotopisu Gaja 
Grakha navodi da zvanicne istrage nije bilo zato sto je narod to sprijecio. Ustvari, najvjerojatnije 
je da su popularski agitatori bili protiv otvaranja istrage. Cinjenica je da u dijelu tadasnje javnosti 
postojao snazan odium prema Scipionu Emilijanu o cemu ilustrira cinjenica da nije udostojen 
drzavne sahrane. Apijanov podatak o uskracivanje javne sahrane, a koji je i sam preuzet iz 
ranijih vrela, vrlo jasno pokazuje koliko je svojim izrazito negativnim stavom prema djelu 
Tiberija Grakha ali i prema samom narodu, Scipion Emilijan je izgubio i proigrao povjerenje i 
populamost koju je ranije uzivao kod dobrog dijela rimskog gradanstva. A to nije sebi smio 
dozvoliti. 

Apijanov izricaj da je narod bio ljut na Scipiona Emilijana, da se radovao njegovoj smrti i da Scipion Emilijan nije 
udostojen drzavne sahrane u nekoj mjeri je kontradiktoran sa podatkom koji donosi Ciceron ( de Amic 3) : Quam 
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autem civitati cams fuerit, maerore funeris indication est. ,(„A zalost na pogrebu pokazala je koliko je bio omiljen 
kod gradana.“). Zbog snage tadasnjih popularskih agitatora, Republika se nije usudila da priredi oficijelnu sahranu 
za Scipiona Emilijana, pa su sahranu o privatnom trosku preuzeli njegovi rodaci. Sahrana je privukla veliki broj 
pristalica, prijatelja Scipiona Emilijana, ali i njegovih nekadasnjih suparnika ali koji su ga i cijenili. 

Kada se raspravlja o mogucnosti da je Scipion Emilijan umoren, potrebno je imati na umu ko bi 
imao najvise motiva za takav cin. U prvom redu, to su oni kojima bi najvise smetala politicka 
aktivnost Scipiona Emilijana, i koji su sprijecili i oficijelnu istragu i drzavnu sahranu. U tom 
slucaju, u obzir za krivce bi dosli svi ranije nabrojani osumnjicenici. Mozda je smrt Scipiona 
Emilijana inicirala majka Grakha, Kornelija, uz pomoc svoje kcerke Sempronije, koju Scipion 
Emilijan zbog ruznoce i neplodnosti nije volio, ali ni ona njega. Njih dvije su imale i najvise 
motiva za ubistvo Scipiona Emilijana. Nije u pitanju bila samo osveta zbog smrti sina i brata, 
nego je moguce i da je i Kornelija bila ta koja je djelovala kao siva eminencija stranke populara, 
i ubistvo njenog zeta, koji je mogao predstavljati nepremostivi problem za populare jer je 
namjeravao da potpuno obori lex Sempronia, nametalo se kao neophodno sredstvo. A posto je 
njegov brak sa Sempronijom bio sada cista fonnalnost, bez djece, bez ljubavi, ali zato sa 
nabijenom mrznjom i netrpeljivosti izmedu dvoje supruznika, nijedan emotivni razlog nije stajao 
na putu narucivanja smrti zeta. Ako bi se prihvatila teza o ubistvu, krivci su mogli biti i Karbon i 
Fulvije Flak i Grakh i to iz istih motiva kao i Kornelija. Realna je i opcija, da ako se desilo 
ubistvo Scipiona Emilijana, da je mozda ono bilo djelo udruzenog poduhvata, a ne samo cin 
Karbona, Fulvija Flaka, Gaja Grakha, Komelije i Sempronije. Naravno, ako su i oni pojedinacno 
ili skupno ucestvovali u zavjeri, sam cin umorstva sigurno niko nije od njh osobno izvrsio. 
Vjerojatno su to ucinile profesonalne ubojice. 

Pored umorstva u vrelima se spominje kao opcija smrti i samoubistvo. Iz ranije u tekstu 
navedenih razloga, potrebno je iskljuciti samoubistvo kao opciju. 

U slucaju da je rijec o prirodnoj smrti, u obzir dolaze mozdani ili srcani udar. O toj opciji 
postoje odredene i strucne medicinske ekspertize. 

I. Worthington u svome kracem radu o smrti Scipiona Emilijana smatra da je rijec o prirodnoj 
smrti : “Death is most likely to have occurred as result of natural causes (although not because of 
general ill-health as Plutarch in the Romulus would have us believe), and this is the argument of 
this paper.” Worthington analzira i druge predlozene uzroke iznenadne smrti (naruceno ubistvo 
od Komelije i Sempronije ili od odredenih slojeva rimsko - italskog drustva ili samoubistvo) i uz 
iznesenu argumentaciju ih i odbacuje. Njegova rekonstrukcija zbivanja u noci koji su doveli do 
smrti Scipiona Emilijana je vrlo zanimljiva : “We know that Scipio was under much political 
pressure; his successful stand against Garbo's proposal in 131 or 130 to allow reelection to the 
tribunate along with his favouring of the non-Romans had earned him intense unpopularity, and 
on the day of his death we leam from Plutarch (CG; cf. Appian, BC 1,19) that Fulvius Flaccus 
had abused him in the Senate. It is quite likely that Scipio arrived home, ate and drank far too 
much after a particularly “hard day” and realizing that he was in no fit condition to compose his 
speech for the next day ' s Senate went to bad with the intention of writing it after a few hours' 
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sleep, hence the materials by his bedside. However, during the night be vomited, and drowned 
when the vomit entered the trachea and through that to the lungs, as is medically possible. He 
would not have awakened owing to the sedatory effects of the alcohol consumed. Such an 
unpleasant end would not leave any visible sings on the body, and this is confirmed by Appian, 
whilst Plutarch (CG) tells us that certain bruises and other marks of violence were only thought 
to be (£8o^sv) on Scipio's body.” 

Nakon smrti Scipiona Emilijana u medusobnim odnosima dva nepomirljiva i sada i krvavo 
zavadena dva rimska politicka bloka je u toku par godina (od 129. do 125. god. p. n. e.) 
zavladalo neko zlokobno zatisje. Cekao se samo novi momenat kako bi se ponovo pokrenula 
neumitna lavina. Iznenadna smrt Scipiona Emilijana je imala dalekosezne posljedice po 
politicku situaciju u tadasnjoj Republici. Da je pozivio sigumo bi bio predvodnik optimatske 
frakcije, pa u tome slucaju ova frakcija ne bi toliko skrenula u „desni ekstremizam“ kao sto se 
desilo. Medutim, smrt Scipiona Emilijana je oslabila te liberalnije, umjerenije elemente 
optimatske frakcije. Gubitak Scipiona Emilijana se osjetio i u odnosima izmedu Rimljana i 
njegovih saveznika. On je bio osoba koja je uzivala znacajan ugled medu italskim saveznicima, 
koja je da je pozivjela mogla utjecati na to da jaz izmedu Rimljana i ostalih Italika koji se poceo 
pojavljivati ne poprimi dramaticne oblike koji ce kulminirati u Saveznickom ratu. Uostalom, u 
rimskoj javnosti je vladalo uvjerenje da ne bi doslo do gradanskih ratova i saveznickog rata da je 
Scipion Emilijana pozivio jos neko vrijeme i da je svojom politikom i autoritetom uspio 
amortizirati sve jace stranacko - frakcijske i ideoloske sukobe. 

I bez obzira poradi kojih razloga je doslo do njegove smrti, cinjenica je da je Scipion Emilijan, 
covjek koji je dva puta bio izabran za konzula, koji je slavio dva trijumfa, razorio dva grada koja 
su smatrana u njegovo vrijeme glavnim neprijateljima Republike, koji se borio se i u bitkama na 
bojnom polju i u politickoj areni, koji je spadao u red najobrazovanijih ljudi svoga vremena, 
umro u svome krevetu pod nerazjasnjenim okolnostima. I pored razlicitih vijesti o njegovoj 
smrti, nikada se nije uspjelo tacno saznati sta se dogodilo te noci u kuci Scipiona Emilijana. 


39 



Liberalna frakcija rimskog nobiliteta - Gaj Lelije i Scipion Emilijan 


Skracenice 

LCL The Loeb Classical Library, London: William Heinemann LTD - Cambridge Mass.: 

Harvard University Press 

MH Matica Hrvatska, Zagreb. 

MS Matica Srpska, Novi Sad 

PWRE 61 Paulys - Wissowa Real-Enzyclopadie der classischen altertumswissenschaft, 

Stuttgart 

Odabrana izdanja izvora/vrela 

Amijan Marcelin 1935; 1939-1940.: Ammianus Marcellinus, Roman History, J. C. Rolfe, LCL 
Amijan Marcelin 1998.: Amijan Marcelin, Istorija, Milena Milin, Beograd : Prosveta. 

Ampelije 1854 Ampelius, Liber Memorialis, ed. Edward Wolfflin, Lipsiae/Leipzig : Teubner. 

Apijan 1899.: Appian, The Foreign Wars, The Illyrian Wars, http://www.perseus.tufts.edu/, 
bazirano na ed. Appian. The Foreign Wars. Horace White. New York. The Macmillan 
Company. 1899. 

Apijan 1879.: Appiani, Historia Romana, Ludovicus Mendelssohn, Lipsiae: Teubneri 


61 Za istrazivanja klasicne civilizacije je nezaobilazna Paulys - Wissowa Real-Enzyclopadie der classischen 
Altertumswissenschaft ( BHS: „Pauli - Visova Realna enciklopedija klasicne nauke o starini“)) ili Realencyclopadie der 
Classischen Altertumswissenschaft ili Pauly-Wissowa takode i Pauly-Wissowa-Kroll (pored PWRE, skracenice i P.-W. ili RE). 
Rijec je o obimnoj i sveobuhvatnoj njemackoj enciklopediji antickog svijeta i helensko - rimske klasicne civilizacije koja je 
izlazila od 1893 . do 1978 . PWRE je bila zamisljena kao potpuna dopuna i prerada ranijeg djela pod nazivom Real-Encyclopadie 
der classischen Alterthumswissenschaft in alphabetischer Ordnung (BHS:"Realna enciklopedija klasnicne nauke o starini 
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1837. god., a nastavljena i nakon smrti Paulija (1845. god.) sve do 1852. god. Na osnovi ovoga originalnog enciklopedijsko - 
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god., dok je 1997. god. izasao konacni registar u dva dijela po alfabetskom redu i sistemtiziran. Svaki clanak u PWRE pisali su 
priznati strucnjaci za odgovarajucu oblast. Neke clanke s obzirom na duzinu mogu se smatrati kao manje monografije. Neki 
clanci su bili izdati samostalno. Pored toga, od 1964 . do 1975 . je izlazila skraceno, modemizovano i svima dostupno izdanje — 
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temama iz osnovne grcko-rimske civilizacije u staroorijentalnim kulturama kao i egipatskoj kulturi kao i kulturama okolnih 
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posebnih svezaka koje se odnose na historiju izucavanje antike i klasicnih civilizacija. Najpre je bilo u vidu izdavanje 12 tomova 
Leksikona antike, 3 toma ka Recepciji antike i jedan registar. Umesto 16 tomova na kraju je izaslo 19. Svezak dopuna je izasao 
2002. god., a dalji (6 zasada) su u pripremi. Od 2002. u izdavastvu Bril izlazi i engleska verzija Novog Paulija. 
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Z i v o t o p i s 


Prof. dr. sc. Salmedin Mesihovic je roden 5. IV. 1975. god., u Sarajevu gdje je zavrsio osnovnu 
skolu i gimnaziju. U akademskoj 1995/1996. god. upisuje studij historije na Filozofskom 
fakultetu Univerziteta u Sarajevu, na kojem je i diplomirao u oktobru 1999. god., na temu 
„Glasinacka kultura“ pod mentorstvom prof. dr. sc. Envera Imamovica. Od aprila 2000. god. 
zaposlen je na istom Odsjeku kao asistent na nastavnom predmetu Opca historija starog vijeka. 
Poslijediplomski studij iz arheologije na Filozofskom fakultetu u Zagrebu upisao je krajem 2001. 
god., i magistrirao na temu «Problem kulturne i etnicke zajednice Autarijata» 7. VI. 2004. god. u 
Zagrebu pod mentorstvom prof. dr. sc. Aleksandra Stipcevica. Naredne 2005. god. nastavio je 
skolovanje na jednogodisnjem doktorskom studiju iz stare povijesti na Odsjeku za povijest 
Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Doktorirao je na temi «Dezitijati: kulturna i narodnosno- 
politicka zajednica u Iliriku i osvajanja Oktavijanova doba» 30. I. 2007. god. u Zagrebu pod 
komentorstvom prof. dr. sc. Brune Kuntic Makvic i prof. dr. sc. Borisa Olujica. U martu 2009. 
god. izabran je u zvanje docenta na oblast stari vijek na Odsjeku za historiju Filozofskog 
fakulteta. U periodu april 2009. - septembar 2012. god. obnasao je duznost sefa Katedre za 
arheologiju Odsjeka za historiju. Prof. dr. sc. Mesihovic Salmedin je u periodu 2012/2013. bio i 
kontakt - osoba EU projekta TEMPUS BIHERIT. Clan je Redakcije za izdavacku djelatnost 
Filozofskog fakulteta u Sarajevu od 201 1. god. Nastavno - naucno vijece Filozofskog fakulteta u 
Sarajevu je 5. IX. 2013. god. donijelo Odluku broj : 02 - 01/289 o izboru dr. Salmedina 
Mesihovica u zvanje vanredni profesor za oblast starog vijeka na Odsjeku za historiju 
Filozofskog fakulteta u Sarajevu. Prof. dr. sc. Salmedin Mesihovic se aktivno sluzi engleskim 
jezikom, a pasivno italijanskim i latinskim jezikom. 

Prof. dr. sc. Salmedin Mesihovic je i duzi vremenski period aktivan u drustveno - politickom 
zivotu Bosne i Hercegovine. U okviru te aktivnosti prof. dr. sc. Salmedin Mesihovic je ili bio ili 
je trenutno rukovodilac u odredenim organizacijama toga tipa, a objavio je i vise desetina 
»angaziranih« clanaka na temu opcedrustvenih, politickih, ekonomskih i kultumih procesa u 
Bosni i Hercegovini i okruzenju u periodikama (casopis Novi Plamen), dnevnim novinama 
(Oslobodenje) i portalima (AbrasMedia, Tacno.net). 

U dosadasnjem radu objavio je veliki broj radova i studij a, te sljedece knjige : 

1 . „ANTIQVI HOMINES BOSNAE“, 

2. „Revolucije stare Helade i Rimske Republike“, 

3. „Rimski vuk i ilirska zmija. Posljednja borba“, 

4. „Progresivizam“, 

5. „Popratna djela. Sabrani clanci, opservacije, 34 komentara“ , 

6. „Zemlje antickog Ilirika prije i poslije Milanskog edikta“, koautorstvo, 
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7. „Historija Autarijata“, 

8. “PROCONSVLES, LEGATI ET PRAESIDES.Rimski namjesnici Ilirika, Gomjeg Ilirika 
i Dalmacije”, 

9. “Ilirike”, 

10. “ORBIS ROMANVS (Udzbenik za historiju klasicne rimske civilizacije)”, 

11. “Filipike”, 

12. “Historija Ilira”, koautorstvo sa Amrom Sacic. 
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